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ALKUPALAT

Tietoisku sydimeen — reilumman maailman resepteji ja

valittuja paloja

Tarjoan tissd kansalaisille suunnatun tulevan kirjani maistiaiset, valit-
tuja paloja niin eriarvoisuuden tilastoista kuin ravitsevan talouden raa-
ka-aineista, huolenpito- ja kumppanuusyhteiskunnasta.

Yksi keskeinen motivaatio miksi lihdin eduskuntavaaliehdokkaaksi
oli vaalien tarjoama tilaisuus nostaa kansalaisten tietoisuutta meneil-
lddn olevista suurista yhteiskunnallisista muutoksista. Haluan jakaa
ekologisen ja sosiaalisen kestivin tulevaisuuden kannalta tirkeidtd ti-
etoa meneillddn olevasta kunta- ja palvelurakenteen sekd hyvinvointi-
valtion myllerryksestd. Sama prosessi etenee muuallakin maailmassa,
ei vain meilld. Kilpailutalouden, talousvikivallan, porssikapitalismin
sekd markkinatalouden sosiaalisten vaikutusten tutkijana pelkdin vuo-
den 2007 vaalien ratkaisevan hyvinvointivaltiomme tulevaisuuden.

Eriarvoisuus on rdjahtimaissd kdsiimme. Ministeri Lehtomaki viitti
minun pelottelevan turhilla kauhukuvilla alustaessamme samassa pa-
neelissa globalisaation uhista ja mahdollisuuksista. Huoleni hyvin-
vointivaltion tulevaisuudesta perustuu kuitenkin tutkittuun tietoon ja
Suomen hyviksymien palveludirektiivien, elinkeinoelimin tekemien
raporttien ja ehdotusten sekd meihin suoraan vaikuttavien kansain-
vilisten sopimusten analyysiin. Sanoisinpa olevani pikemminkin real-
istinen. Hallituspuolueiden ja elinkeinoelimin morkéjd ja uhkakuvia
pidin sen sijaan tekaistuina, tarkoitushakuisina ja harhaanjohtavina.
Niiden mukaan suurten ikdluokkien elikdityminen merkitsee ilmeis-
esti suurempaa uhkaa hyvinvointivaltiollemme kuin talouseliitin ja
porssikeinottelijoiden pohjaton ahneus ja yhteisten resurssien riis-
toviljely, ilmastonlimpenemisestd puhumattakaan. Uusliberalistien
mukaan mummot ja vaarit, mutta varsinkin mummot tulevat lisddn-
tymdin kuin kanit, ja ndin heistd muodostuu uhkakuvissa nuorille ja
elikerahojen myontijille ongelmajite, resurssirasite, joka syoksee hy-
vinvointivaltion varat perikatoon. Nuorten ja vanhusten asettaminen
vastakkain on surullinen strategia heikentdd yhteisvastuuta. Koke-
vatko nuoret tosiaan heille hyvin maailman rakentaneet ja heidit
kasvattaneet vanhukset pelkiksi menoeriksi? Talouselimin kovat ar-



vot tuskin heijastuvat niiden olettamalla tavalla kautta yhteiskunnan.
Niin ainakin sopii toivoa. Vanhukset ovat useimmissa kulttuureissa
arvostettu rikkaus, tiedon, kokemuksen, usein eliméinviisauden ja lim-
mon ensiarvoinen lihde. Hoidettuaan lapsiaan, he hoitavat usein myos
lastenlapsiaan, ja edustavat aikamme talousslangilla kuvattuna suurta
“sosiaalista padomaa.” He ovat kuin pihlajanmarjat talvipakkasessa.
Monessa jaamyrskyssi koeteltuja, perinnetiedon vilittdjid ja sdilyttdjid.
He ansaitsevat parempaa kohtelua kuin sen, ettei hoitohenkilokuntaa
ole riittivisti, ja ettd heiddn asioille ja ulos viemistddn karsitaan “tuot-
tamattomana ronsynd.” IThmisyyden mallin itsensd tulee muuttua in-
himillisempéin suuntaan pudotuspelien kilpailuhenkisistd ja kovasy-
ddmisistd pyrkyreistd. Emme voi hyviksyd huutokauppaa vanhuksilla,
lapsilla ja muilla aitoa, lisndoloon perustuvaan huolenpitoa tarvitsevilla
kansalaisilla.

Eliitin morkovisiot tyelimin haasteista sisdltivit my6s uhkaku-
via tyovoimapulasta, maahanmuuttajien haluttomuudesta muuttaa
Suomeen, ja yrittdjavajeesta. Naihin liittyvit tutkimukset kertovat
aivan muusta. Ndissd valituissa paloissa annan esimerkkejd harhaan-
johtavista myyteistd, joita tilastot ja tutkimukset eivit tue. Pyrinkin
herittimddn kansalaisia suhtautumaan varovaisemmin ja vihemmin
luottavasti sddstokonsulttien ja rakennemuutos-agenttien lupauksiin.
Kansaa manipuloidaan sidstoihin ja joustoihin hyvinvointivaltion sdi-
lyttdmiseksi, mutta kyse on aivan muusta...

Mutta kuinka kansalaiset voivat kdyttdd ddnioikeuttaan estidkseen
hyvind pitimiensd julkisten palveluiden alasajon, tai vihin erin, mutta
vikisin etenevdn siirtymisen kilpailu- ja tehotalouteen? Jos samat
kansan, tai pikemminkin padomanedustajat, jotka toimivat elinkeinoe-
limdn, EU:n ja Suomen vauraan luokan puolestapuhujina voivat jatkaa
markkinavoimien ja pddoman vapautusliikkeen tukemista, riskind on,
ettd palaamme historiassa kokonaan taaksepiin, sdity-yhteiskuntaan
ja luokkakonflikteihin. Viidakon lakeihin. Universaalin hyvinvointi-
valtion sijaan siirtyisimme kovien arvojen kilpailuyhteiskuntaan, jossa
perusoikeudet korvataan ostovoimaisten asiakassuhteilla ja vihempio-
saisista huolehdittaisiin tarveharkinnan ja huutolaissysteemin arvopo-
hjalta. Pelkddn lisiksi, ettd kyseessd ovat viimeiset vaalit, missd voimme
vield vaikuttaa kansanvallan, lihidemokratian ja kansalaisvaikuttamis-
en tulevaisuuteen. Niitd kaikkia ollaan alistamassa tehokkuudelle,
kilpailukyvylle, tuottavuudelle ja sddstopolitiikalle, jossa raha ratkai-
see kaiken. EU:n ja Suomen itsensi johdolla sosiaalisen solidaarisu-
uden Eurooppa halutaan korvata yksipuolisesti talous-Euroopalla ja
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padoman hallitsemalla Suomella, jossa elinkeinoelimi pikemminkin
kuin kansan tarpeet ja oikeudet méddraavit siitd, miten yhteisid asioita
hoidetaan. Kultaista vasikkaan on nyt palvottu 20 vuotta, eikd vauraus
ole vieldkddn tihkunut alaspiin, hallituspuolueittemme lupauksista
huolimatta. Piinvastoin, kaikki elimin pyhit rituaalit ja perusasiat
— lasten ja vanhusten muona, kulttuuri, kasvatus, koulutus, urheilu ja
perhe-elimi ollaan rahan ja talouskasvun himossa alistamassa riisto- ja
piiskatalouden padmairille. Lasniolo ja vilittiminen ollaan ulkoistettu
pelkkind “ronsyind” tuottavuuden lisidmiseksi. Etidvanhustenhoiva ja
mobiilikirjastotulosyksikot kertovat jo sanoina mitd tapahtuu, kun te-
knologian ja markkinavoimien epipyhi liitto kaupallistaa ja tuotteistaa
elimin syvit sivistykselliset ja inhimilliset arvot. Eliittiréyhalisto
— maailman johtava réyhked talousjohto — on esittdnyt, etteivit tasa-
arvon, ympidristolakien ja sosiaalisen oikeudenmukaisuuden vaatimuk-
set saa muodostua esteeksi vapaan kilpailun/kaupan ja liikevoittojen
tavoittelemiselle. Mikddn ei saa hillitdi monikansallisten suuryritysten
voitontavoittelua ja levidmistd yli rajojen. Jos kilpailukyky ja demokra-
tia joutuvat tormdyskurssille, tuleeko demokratian tosiaan joustaa
— kuten monet ovat esittineet!

Jos julkiset palvelut korvataan kilpailutettavilla ostopalveluilla ja
yksityisilld palveluntarjoajilla, tasa-arvolla ja perusoikeuksilla ei ole
endid entisaikojen suurta merkityst. Yksityistimisen myotd palvelut ja
omavastuun euromddrit nousevat, mutta pitkdjinteisyys, turvallisten
ja tuttujen palvelujen jatkuvuus sekd laatukohtelu heikkenevit. Kun
voitoista ja taloudellisuudesta tulee kaikkien palvelujen ydinarvo, van-
huksilta viedddn elimanilo ja laatu. Alylattiat, -vaipat ja muonamaatit
korvaavat kaiken sen miki tekee elimistd elimad — pyhit ruokahetket,
maukas ruoka, ruokaseura ja inhimillinen ldsndolo.

Hanki tietoa, lue timd kirjanen siitd mihin kansaa ollaan salavihkaa
ja epademokraattisesti viemissd. Adnestd muutoksen puolesta, silld vu-
osisatojen aikana rakennettu hyvinvointi ja sinnikkyydelld aikaansaatu
kansalaisten yhdenvertaisuus ovat nyt vaakalaudalla. Tamin kirjan sis-
altimien tietojen levittiminen on minulle kohtalonkysymys, silld olen
voinut havaita henkilokohtaisesti kunnallispolitiikassa, miksi ja miten
kansan enemmiston oikeuksia rapauttavat epdinhimilliset paitokset
runnotaan lpi.

Timi kirjanen syntyi, koska haluan jakaa kaiken kansainvilisissi ja
paikallisissa kansalaisjdrjestoissd kerddmaini kokemukset ja tiedot kosk-
ien suuntaa, johon meitd ajetaan kuin pdsseji narussa, vikisin, vikipa-
kolla. Kirjani kisittelee talousvikivaltaa, monikansallisten yritysten ja
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pddoman, vapaakauppalobbareiden ja kansainvilisten finanssi-institu-
utioiden johtamaa eliitin vallankumousta. Kutsun sitd pddoman va-
pautusliikkeeksi. Se perustuu lyhytnikéiseen voittojen kasvattamiseen
kaiken muun kustannuksella, ja timé kilpajuoksu pohjalle merkitsee
historiallista uhkaa, jo ilmastonlimpenemisenkin mydtd, koko vihreille
planeetallemme, puhumattakaan tulevien sukupolvien oikeuksista
luonnon antimiin ja resursseihin.

Olen lihtenyt mukaan punavihredin politiikkaan, koska olen nih-
nyt ldheltd uusliberalistisen kilpailutalouden vaikutukset kansalaisten
elimddn ja haluan olla omalta osaltani estimissi demokratian, so-
siaalisten turvaverkkojen ja yhteisvastuun romuttamista. En ldhtenyt
politiikkaan varsin poliittisella 1970-luvulla, koska vierastin sen-
aikaisen hallitsevan ideologian fundamentalistisia juonteita. Myos
opiskelijaliikkeessd oli vikivaltaisia juonteita ja yhden totuuden kolo-
nisaatiota, vaikka 1970-luvun arvot vaikuttavat lihes utopistisen soli-
daarisilta timédn péivin keskushallinto-kulttuurin ndkékulmasta.
Edustamani huolenpitotalous, kumppanuustalous ja hoivaparadig-
man yhteiskuntamalli eivit ole paluuta sosialismiin tai kommunis-
miin tai mihinkdin vallankeskittimisen totalitarismiin. On kuitenkin
pystyttivd erottamaan ihannejdrjestelmit ja niiden ihailtavat arvot ja
toisaalta ihmisten taipumus valjastaa ne itsekkaille valtapyrkimyksille.
Pyrinkin analysoimaan syvitasolla vallan taustalla vaikuttavia vale-
riippumattomuuden ja kunnian kisityksi4, ja ndin huomioimaan niin
tietoisen kuin tiedostamattoman vallanhimon alkujuuret. Tarvitsemme
aivan uusia hyvinvoinnin reseptejd, joissa yhdistyisivit kannustava
yrittdjyys- ja tyollistimispolitiikka sekd yhteisvastuu, solidaarisuus ja

aikki vihemmist6t ja naiset huomioiva vikivallaton arvomaailma ja
kaytinnot.

Pari sanaa siitd, ettd julkaisen timédn kirjan omakustanteena. En
epiile timin julkaisutavan vihentivin kirjani sisillollistd arvoa, sil-
ld olen julkaissut tihdn mennessd yli 70 artikkelia ja kokoomateosta,
joista suuri osa on akateemisia julkaisuja. Valtaosa kirjankustanta-
jista on integroitunut pddomaa suosivaan kilpailutalouteen ja sen ar-
voihin. Myds kustantajat haluavat lisitd tuottavuutta, kilpailukykyi
ja tehokkuuttaan vaikka polkemalla kirjojen kirjoittajien oikeuksia ja
neuvotteluasemaa. Tami tarkoittaa, ettd kirjojen toimittajille tai kir-
joittajille ei haluta endd maksaa kunnollisia korvauksia tai edes kir-
jan myyntituloihin suhteutettuja tekijanpalkkioita. Olen huomannut
timédn omakohtaisesti siind, ettd saamani kirjoitus- ja toimituspalkkiot
ovat pienentyneet vihd vihaltd. Olen joutunut ostamaan omia kirjojani
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samoilla ehdoilla kuin kirjakaupat ja on tapahtunut niinkin, ettd olen
saanut ainoana korvauksena muutaman toimittamani kirjan ilmaiska-
ppaleen. On ilmeisesti niin suuri kunnia tulla julkaistuksi, ettei rahalla
saisi olla endd merkitysta.

Omakustanne lisdd toisaalta mahdollisuuksiani levittdd kirjan sis-
altimad tietoa, silld se, etti sen julkaisemiseen ei liity vilitasojen
voitontavoittelua, antaa minulle mahdollisuuden pdittid itse kirjan
myyntihinnasta. Voin ilman suuria taloudellisia menetyksid mys jakaa
kirjaa ilmaiseksi — esimerkkind lahjataloudesta, joka perustuu tirkedn
tiedon kierrittimiseen oman taloudellisen edun sijaan. Kirja on tule-
van laajemman tutkimukseni maistiaisversio, jonka pddmédrini on en-
nen kaikkea edistdd vaihtoehtoisen tiedon levidmisti.

Kannen pihlajamarjat kuvaavat minulle runsauden ravitsevaa ta-
loutta, punaisten eliminvoimien tarjoamaa toivoa ja hedelmallisyyttd
talven, pakkasen, puhurin, vihurin ja ilmastonmuutoksen aiheuttamien
muiden tyrskyjen keskelldi. Ne ovat punaisia kuin limminsyddminen
solidaarisuus, kirpeitd kuin terdvi ja kriittinen mieli, terveitd kuin tie-
dostava toisinajattelija, ravitsevia kuin myyttinen runsaudensarvi. Ne
ovat yhteisid marjojamme, eikd kenelldkdin tule olla ylivaltaan perus-
tuvaa oikeutta patentoida niitd pienen ryhmén omaisuudeksi. Maailma,
luonnon antimet kuuluvat meille kaikille. Mutta niitd on puolustettava
nyt jos koskaan jattiketjujen lisddntyviltd ahneudelta ja riistopoliti-
ikalta. Niin koulut kuin kirjastot, lapset kuin vanhukset halutaan
voitontavoittelun piiriin. Tdmi kirjanen kertoo kuka ja mitki instans-
sit ovat ndiden arvojen takana, ja mitd voimme tehdd suunnanmuut-
tamiseksi ja muutosvastarinnan lisdidmiseksi. Maailma ei ole kaupan,
demokratia ei ole kaupan, pyhit pihlajat pihalla — naisten voiman ja
seksuaalisuuden symbolit — eivit ole kaupan. Perusoikeutemme eivit
ole kaupan. Kansalaisoikeutemme eivit ole kaupan.

Kuvaan miten talousvikivalta osana markkinavoimia on vaikuttanut
naisten ja vihidosaisten oikeuksiin ja mitkd vallankdyton strategiat sii-
hen ovat johtaneet. Kirjanen auttaa tiedostamaan toisaalta talousylival-
lan ja toisaalta lahja- ja huolenpitotalouden taustalla vaikuttavat arvot
ja varsinkin edellisen soveltamien vallanmekanismien kierouden.
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JOHDANTO JA RUOKALISTA

Kilpailutamme sitd, kuka kehtaa hoitaa halvimmalla vanhukset
ja sairaat, liheisemme, jotka eivit itse pysty puolustautumaan.
Nyt odotellaan kansainvilisen palvelukaupan vapautumista.
Se voi johtaa vield halvempiin hoitajiin, joiden kontrolli siirtyy
lihtomaahan.”

(Palola & Sirkeld 2006, 85)

Tamin kirjan tavoitteena on paljastaa ja syventdi tietoa taloudelliseen
demokratiaan ja hyvinvointivaltioon kohdistuvasta vikivallasta seki
vaihtoehdottomuuden ideologiasta, joka hallitsee tinddn maailmanpo-
lititkkaa, ei vihiten Euroopan Unionissa. On tirkeidtd lisitd tietoisuutta
timén uusliberalismiksi nimetyn suuntauksen vaikutuksista kansalais-
ten perusoikeuksiin, yhdenvertaisuuteen, naisten, lasten ja vanhusten
seki kaikkien eri tavoin haavoittuvaisten ryhmien asemaan.

Porssitalouteen kriittisesti suhtautuvat puhuvat nykymenosta usein
“kilpajuoksuna pohjalle”, silld luonnon sietokyvyn heikkeneminen ja
energia- ja muiden resurssien hupeneminen uhkaavat koko vihredn
planeettamme tulevaisuutta.

Kirjan keskeisid kasitteitd ovat valta ja vikivalta osana varjogloba-
lisaatiota. Miten ne sitten médritellian? Olen tutkinut vallan ja viki-
vallan ilmioitd erilaisista etnokulttuurisista ja sukupuolisensitiivisistd
nikokulmista ja tieddn, ettd ne voidaan mdiritelld kovin eri lailla eri
yhteyksissi. Tyydyn tdssd kuitenkin seuraavaan, varsin yleisesti kiytossi
olevaan ja jarkeenkdypdin madritelméin, joka on timin kirjani aiheen
kannalta riittavin pelkistetty: vikivalta ja valta ovat henkisten, psyko-
logisten, taloudellisten, poliittisten, uskonnollisten ja omistussuhteisiin
liittyvien resurssien suoman hyddyn kiyttimistd niiden hallitsemiseksi,
joilla ndita resursseja ei ole. Valta merkitsee Max Weberin mukaan en-
nen kaikkea kykyé ja mahdollisuutta toteuttaa oma tahtonsa tirkeiksi
koetuissa ratkaisuissa suorassa, nikyvissi konfliktitilanteessa vastoin
muiden tahtoa ja jopa vastarintaa.

Michel Foucault’n ja Steven Lukacsin kaltaiset vallan teoreetikot,
jotka ovat valta-asemassa vallantutkijoiden keskuudessa, eivit ole itse
huomanneet valtakisitystensd kulttuurisidonnaisuutta ja sukupuolittu-
nutta luonnetta. Eri kulttuureissa on hyvinkin erilainen tapa hahmot-
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taa valtaa, sen merkitystd ja ilmenemistapoja. Esimerkiksi amerikka-
lainen ekofeministi Judy Grahn (1982) pitid elimin synnyttimistd ja
luomista ensisijaisena vallan muotona. Hinelle valta on siis uusintavaa,
elimad yllapitivad ja luovaa, ei hierarkkista tai tuhoavaa. Foucault’'n
valtakisitys on sen sijaan abstrakti ja vailla médriteltyd sisiltod, silld
hin nikee vallan vaikuttavan kaikkialla ja hyvin moninaisin tavoin. Se
heijastuu arjen pienissd teoissa sekd suuren luokan politiikassa. Tama
varsin laajalti omaksuttu vallan kisitys ei kuitenkaan huomioi valta-
suhteiden monia asemaan, luokkaan, sukupuoleen, maantieteeseen,
ikddn ja muihin eriarvoisuuden tekijoihin liittyvid piirteitd. Niin se ei
auta purkamaan vallan epdsymmetrioita ja komentoketjuja. Vahem-
mistot toki pyrkivit vallan keinoin vastustamaan sortoaan, mutta tima
“vallan” muoto ei ole verrattavissa valtayhteiskunnan vallankdyttdmah-
dollisuuksiin, jotka juontavat sen ylivoimaisista aineellisista ja poliitti-
sista resursseista. Vallan eriarvoistavat vaikutukset voidaan hilventda ja
neutralisoida, kun sitd ei tarkastella sosiaalisten ja poliittisten hierar-
kioiden kautta erilaiset resurssit ja vallankdyton edellytykset huomioi-
den.

Uusliberalistisille arvoille pohjautuvassa markkinataloudessa — jota
kutsun tdssd kirjassa kilpailutaloudeksi — on kyse vallan uudelleenja-
osta ja keskittdmisestd; se vain pyritddn verhoamaan viitteisiin koko
maailmaa hy6dyttivistd ja hyvinvointia tuottavasta rakennemuutosten
prosessista.

Suomessa on julkaistu viime vuosina paljon kirjoituksia ja tutki-
muksia globalisaatiosta. Tamd paljon viljelty kisite viittaa talouden
teknologiavetoiseen maapalloistumiseen ja maailmanlaajuisten mark-
kinoiden syntyyn, joka on meneillddn olevien suurten asenne- ja ra-
kennemuutosten taustalla. Tavoitteenani on osoittaa, etti tissi vallan
keskittimisen arvoille perustuvassa suunnanmuutoksessa on juonteita,
jotka lietsovat vikivaltaa ja aiheuttavat sosiaalista epdvakautta ja tur-
vattomuutta.

Viitin ja pyrin todistamaan tissid kirjassani, ettd uusliberalistinen
markkinatalous luo sorrolle, vikivaltaisille epdsymmetrisille suhteille ja
yleiselle pahoinvoinnille samat edellytykset makrotasolla eli julkisessa
elimdssd kuin patriarkaalinen ydinperhe mikrotasolla, yksityisessd eld-
massa.

Kun nykydin toimitaan useilla tahoilla l1dhisuhde- ja muunlaista vi-
kivaltaa vastaan, on ehdottoman tirkeita tiedostaa vikivaltakulttuurin
syyt, ne sosialisaation ja kasvatuksen mallit sekd yhteiskunnalliset ilmi-
ot, jotka luovat otollisen maaperin vikivallalle niin asenteiden kuin ra-
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kenteidenkin tasolla. Suomessa on viimeisten parinkymmenen vuoden
aikana saatu yhd enemmin tutkimustietoa vikivallan sukupuolittu-
neista ja ryhmikohtaisista juonteista, myos naisten keskindisestd sekd
miehiin tai lapsiin kohdistuvasta vikivallasta. Amnesty International -
jarjesto on madritellyt naisiin kohdistuvan vikivallan aikamme suurim-
maksi ihmisoikeusrikokseksi. Suomen on usein korostettu lukeutuvan
maailman kilpailukykyisimpiin maihin, mutta se johtaa myos toista ti-
lastoa: Suomi on Euroopan Unionin kirkimaa tilastoissa, jota ilmenti-
vit naisiin kohdistuvaa vikivaltaa, ja sijoittuu toiseksi my6s Harvardin
vikivaltatutkimuksessa (2002).

Tarvitsemme entistd tehokkaammin solidaarisuuden ja rauhan
edellytyksid rakentavaa hyvinvointia, eri maiden ja kansojen vilisen
turvallisen rinnakkaiselon reseptejd, silli mammonadiktatuuriin, tuo-
hon aikamme taloususkontoon, sisiltyy pimed puoli, jota ei ole nostet-
tu riittdvasti nikyviin. Talouskasvu, kilpailukyky ja tehokkuus ovat sa-
manlaisia yhteisollisyyttd luovia uskonkappaleita globalisaation nimeen
vannoville kuin isd, poika ja pyhd henki kristityille. Niitd hoetaan us-
konnollisella vakaumuksella, jonka ainoana rationaalisena padmadrani
on ylldpitid kansalaisia yhdistdvdd myyttid paremmasta tulevaisuudesta
ja estdd kriittinen ajattelu ja auktoriteettien kyseenalaistaminen.

Rajattoman talouskasvun ihanne resursseiltaan rajallisessa maail-
massa on kuin ruisleipdin leivottu kivi. Hampaat kirskahtavat lopulta
kiveen ja geenimuokattu epapyhi pikaruoka lakkaa ravitsemasta. Kaik-
kien sota kaikkia vastaan ja luovan tuhon ideologia tiivistdvit osuvasti
sen vikivaltaisen, jopa itsetuhoisen eetoksen, jolle uusliberalistinen kil-
pailutalous rakentuu.

Suomessa on viimeisten parinkymmenen vuoden aikana toteutettu
yhid enemmin tutkimuksia ja tdsmikampanjoita vikivallasta. Aiheina
ovat olleet mm. parisuhdevikivalta, sukupuolittunut vikivalta, inter-
net- ja mediavikivalta, vanhuksiin tai lapsiin kohdistuva vikivalta ja
naisten toisiinsa ja miehiin kohdistama vikivalta. Vihemmalle huo-
miolle on sen sijaan jadnyt vallitsevan yhteiskuntamallin ja polititkan
sisallddn pitdmad vikivalta tai vikivaltaan pohjautuva maailmankatso-
mus ja eetos. Hyvinvointivaltion kriisitilaa nikyviksi tekevid sosiaali-
poliittisia kirjoituksia ja tutkimuksia kylld tehddin, mutta on kuvaavaa
aikamme ideologiselle vikivallalle, ettd ndmid vaihtoehtoiset kriittiset
nikemykset eivit juuri pddse kuuluviin medioissa tai muualla. Uusli-
beralistinen hegemonia on yhden totuuden julkisuutta, jossa ei kyseen-
alaistavia vaihtoehtonikemyksid suvaita.

Annan ensimmiisen esimerkin siitd, miten timi makrotason eli
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julkisen eldmin vikivaltajirjestelmd heijastuu mikrotason eli yksityi-
sen piirin vikivaltana. On yleisesti tunnustettu tosiasia, ettd vikivallan
psykologiset alkurihmastot ovat sen syvin ja vaikeimmin kitkettdva
taso. Yhteiskuntamallimme piilosukupuolijirjestelmissd, joka on hal-
linnut viime vuosisadat kautta maailman, joskin alueellisin variaatioin,
nainen kasvatetaan ja ikdin kuin aivopestddn pitiméin alisteista, tilaa
luovuttavaa, uhrautuvaa ja miesvaltaan sopeutuvaa kiyttiytymistd nai-
sen "luonnollisena” ominaisuutena. Kutsun titd my6s eri tavoin sym-
bolisesti hunnutetun naisen kuvaksi. Kun naiseus niin “naturalisoi-
daan”, "luonnollistetaan”, tietynlaiseksi ja naiset saadaan sisdistimadn
oman riippuvainen ja alisteinen asemansa ikddn kuin luonnonlakina,
on vihemmain todennikoista, ettd he nousisivat kokemaansa henkisti,
taloudellista, poliittista, kulttuurista, uskonnollista ja psykologista vi-
kivaltaa vastaan.

Tapasin Kanadan intiaanireservaateissa vuosina 1993-1997 useita
naisia, jotka totesivat kylmin rauhallisesti, ettd ei se raiskaus mitddn
“niin erikoista” ollut, silld se oli tullut joka toisen naisen osaksi. Tama
el tarkoita, ettd ilmion laajuus tekisi siitd vihemmin traumaattisen.
Erilaisten naistentautien ja varsinkin kohtusyovin ja gynekologisten
kasvainten yleisyys reservaateissa saattaa pdinvastoin hyvinkin kielid
slitd, ettd naisen ruumiillista koskemattomuutta ja itsemadrddmisoi-
keutta loukanneen tapahtuman aiheuttama trauma heijastuu fyysisend
oireena. Heikko itsetunto, heikosti kehittynyt omanarvontunto ja kyky
rakastaa itseddn ovat myos tunnistettuja syitd siihen, etti monet vi-
kivaltaa kokeneet naiset (ja michet) eivit pysty edes tiedostamaan tai
myontimiin sitd, ettd heiddn eliméinsi varjostaa vikivalta. He kirsi-
vit hiljaa ja noyristi, eivit uskalla lihted suhteesta tai avioliitosta, eivit
edes pyytdd apua. Mitd enemmin heiddt saadaan syyttimidin vikival-
lasta itseddn kumppaninsa sijaan, sitd vihemman vikivaltaa harjoittava
kumppani joutuu ottamaan teoistaan vastuuta.

Tami psykologinen tilanne siis kasvattaa kynnystd nousta vastarin-
taan ja altistaa uhrin muille vikivallan muodoille. Patriarkaalisessa tai
hierarkkisille jarjestelmille pohjautuvassa yhteiskunnassa yksi vikival-
lan muoto siis johtaa muihin ja kasvattaa kuilua uhrin ja vikivallante-
kijan vililld. Tallainen psykoemotionaalinen alistaminen lisdd alttiutta
alistua fyysisestikin uhrin osaan ja taloudelliseen riippuvuuteen. Tassd
onkin patriarkaatin ydin — naisten ja miesten epasymmetriset valtasuh-
teet kitketdan "luonnollisen” tydnjaon ja sukupuolten vilisen ndenniis-
luonnollisen yksityisen/julkisen reviirin normien alle. Ndin pyritdin
estimdin epéreilun tyonjaon kyseenalaistaminen.
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Tissd onkin kautta historian onnistuttu hyvin. Naisten enemmisto
kokee jopa taloudellisesti riippuvaisen asemansa naisen luonnolliseksi
osaksi eikd nouse kapinaan sitd vastaan. Feminismi uhkaa titd hetero-
patriarkaalista miesten vilisen vaihdon piilosopimusta, koska se tekee
luonnolliseksi leimatusta luonnottoman ja mielivaltaisen ja paljastaa
sukupuolten vilisen, miesten neuvotteleman "sopimuksen” laittomuu-
den ja tarkoitushakuisuuden. Feministejd leimataan ja heistd levitetddn
valheellisia tietoja, jotta heiddn paljastuksiaan ei otettaisi todesta eiké
hyviksyttiisi.

Samaa tapahtuu vihemmist6jen ja muiden eri tavoin alistettujen
ryhmien kohdalla. Myds alkuperiiskansoilta on viety eri tavoin itse-
tunto, oman kulttuurin ja kielen arvostus ja luotu nidin perusedelly-
tykset sisdistetylle itsevihalle tai alemmuudentunteelle. Siind tilassa
ihminen ei nouse kapinaan, vaan uskoo pahimmillaan ansaitsevansa
osakseen saamansa rasistisen ja syrjivin kohtelun. Mielen miehitys on-
nistuu tdydellisesti silloin, kun uhri saadaan itsekin hyviksymai alis-
teinen asemansa, jopa puolustamaan sitd. Sitd kutsutaan sisdistetyksi
sorroksi tai syrjinnaksi. Tallaiset ihmiset saattavat uskoa propagandaan
alemmasta rodusta tai palvelijasukupuolesta. He hyviksyvit olevansa
alempiarvoisia.

Mutta my6s vikivaltainen mies tai orjapiiskuri on vikivaltakult-
tuurin uhri. He ovat joutuneet usein itse muiden miesten kiusaamisen,
vikivallan ja alistamisen kohteeksi herruusjirjestelman hierarkioissa ja
sisdistineet alemmassa asemassa olevan kaltoin kohtelun luonnollise-
na asiana. Ei ole toisaalta syytd olettaa, ettd vikivaltaa kayttdva yksilo
itsekddn nauttisi tai hyotyisi tistd vallankdytt66n pohjautuvasta ihmis-
suhteesta. Se voi antaa tyhjin voimantunteen ja aineellisia etuja, mutta
onko kukaan vikivaltaan turvautuva aidosti onnellinen, tasapainoinen,
sinut itsensd ja eldimin kanssa? Onko vikivalta kuin laastari haavan
paalla? Olemisen syvintd haavaa se ei paranna. Pidin vikivallan kult-
tuuria itseddn patologiana, sairautena, poikkeamana rauhallisen ja ta-
sapainoisen, vakaan elimin normista. Kun sitd on luonnollistettu tar-
peeksi kauan, se vain alkaa ndyttdd ainoalta mahdolliselta ihmisyyden
mallilta. Historia on kuitenkin osoittanut, ettd se ei suinkaan ole ollut
ainoa ihmiselimin malli ja nais—miessuhteiden normi.

Makrotasolla eli julkisessa eldimdssd uusliberalistinen arvomaailma
ja toimintamalli perustuvat samalle ylivallan patologialle kuin ldhi-
suhdevikivalta. Naiset ovat myos tdssd julkisen puolen jirjestelmissd
taloudellisesti riippuvaisia, ja myds siind patevit samat toisiinsa lomit-
tuneet vikivallan ja psykologisen alistamisen lait. Taloudellista, poliit-
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tista, uskonnollista, kulttuurista ja henkistd vikivaltaa kiyttavi jdrjes-
telmd saa naiset ja monet muutkin haavoittuvaiset ryhmit sisdistimain
epireilun ja alisteisen asemansa luonnonlakina.

Vikivaltainen mies saattaa kdyttdd taloudellis-poliittista valtaansa
manipuloidakseen naisen vidheksymiin itseddn, kykyjddn, ystavidin,
taitojaan, jopa ulkondkédin. Eri keinoin lietsottu riittimittdmyyden
tunne luo sisdisen tyhjidn tai omanarvontunteen vajeen, johon on
helppo tarjota ladkkeeksi — lumeldikkeeksi — kulutushyddykkeitd. Nai-
nen joka ei usko itseensi ja on jatkuvan itsensd kehittdmisen kulutus-
vetoisen propagandan armoilla, on valmiimpi alistumaan, néyrtymain
ja suostumaan itseddn loukkaaviin tdihin ja rooleihin kuin vahvan
identiteetin omaava, kriittisesti ajatteleva, itsendinen nainen.'

Uusliberalismin voisi tiivistdd patriarkaalisen kapitalismin ja her-
ruusjdrjestelmien irvikuvaksi, korostuneeksi ja kdrjistyneeksi ilmauk-
seksi. Se on omaksunut ihmisoikeusjulistusten tasa-arvoa ja vapautta
painottavan puhetavan mutta kddntinyt sen pailaelleen. Kun YK:n jul-
kilausumilla ja erilaisella tasa-arvolainsddddnnoélld on painotettu niiden
oikeuksia, jotka ovat rakenteellisista ja institutionaalisista syistd alistei-
sessa asemassa, ja positiivisen syrjinnin merkitystd historiallisesti keh-
keytyneen eriarvoisuuden lieventimiseksi ja poistamiseksi, uuslibera-
lismi antaa tarkoitushakuisesti koko tasa-arvon kisitteelle paremmassa
asemassa olevia suosivan uuden merkityksen. Julkiset tukiaiset eivit
esimerkiksi saisi "vddristdd kilpailua” eli jo ldhtokohdiltaan enemmin
valtaa ja resursseja omaavat yritykset pyrkivit heikentimiin vihempi-
osaisten tukijirjestelmid oman kilpailukykynsd nimissa.

Samalla tavoin monet — joskaan ei suinkaan kaikki — miehet sulke-
vat silminsd patriarkaalisen yhteiskuntajirjestelmin ja sen miesvaltaa
(ns. panssaroitua michisyyttd) suosivien rakenteiden todellisuudelta ja
kohdistavat kritiikkinsa vikivaltakysymyksissd naisiin, painottaen yksi-
16psykologiaa, joka ei salli rakenteiden ja asenteiden tarkastelua. Ndin
viitetddn — jopa tilastoja uhmaten —, ettd naiset olisivat yhtd vikivaltai-
sia kuin miehet, tai puolustetaan miehistd vikivaltaa seurauksena nais-
ten verbaalisista kyvyistd, kotivallasta tai nalkuttamisesta ja henkisestd
vikivallasta. Kuitenkin tiedetddn, ettd miehet ja naiset ovat potenti-
aalisesti yhtd hyvid henkisen vikivallan kayttdjid. Miesten kohdalla se
vain eskaloituu usein myos fyysisend vikivaltana, jonka seurauksena
Suomessakin kuolee 20-30 naista vuosittain. Naisten lisddntynyt vaki-
valta on kuitenkin ongelma, ja siihen, niin kuin miestenkin vikivaltai-
suuteen, tulee puuttua ja paneutua tietynlaisen maailmankuvan ja ar-
vomaailman oireena, ei vain vapaasta tahdosta riippuvana yksil6llisend
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valintana.

Uusliberalistisen opin pyrkimys peittdd vallankiytté vapausreto-
riikalla ja myytilld "yhtildisten mahdollisuuksien tasa-arvosta” vastaa
vikivaltaisten yksiloiden yrityksid kiistid oma vikivaltaisuutensa ja
kitked se muilta. Muutosvastarintaa hillitidn samoin keinoin: syyllis-
timilld ne, jotka vastustavat kohtaamaansa taloudellista ja muuta vi-
kivaltaa. My6s kehitysmaat ovat vikivaltaa kokevan naisen asemassa.
Niitd painostetaan hyviksymiin epidedulliset ehdot ja lainat vetoamal-
la siihen, ettd ne ovat “primitiivisid” ja alikehittyneitd. Ainoana arvos-
teluperustana on tilloin teollinen linsimaa eettisesti kyseenalaisine,
ekologisesti kestimidttomine talousmalleineen — saman tapaan kuin
linnessd miesarvoille ja -normeille pohjautuva tyoelima ja politiikka,
johon integroituminen tulkitaan naisten tasa-arvoistumiseksi.

Jotkut maat ehki uskovat vikivallalla alistetun naisen tavoin omaan
“syyllisyyteensd”. Teollisuusmaiden kehitysagentit eivit semminkdin
kykene arvostamaan nididen maiden kehittynyttd ihmissuhdefilosofiaa,
vanhusten arvostettua asemaa ja monien yhteiséjen keskindisid vahvo-
ja auttamisverkostoja. Ndma talouskehityksen kauppamatkustajat ei-
vit eroa paljoakaan entisaikojen lihetyssaarnaajista, jotka kuvittelivat
omaavansa sen ainoan oikean uskon, tiedon, totuuden, joka kaikkien
muidenkin tulisi omaksua. Nyt kaiken mittana on teollinen, saastut-
tava, mekaaninen ja luontoa tuhoava kehitysusko, joka vie nditd maita
kauemmaksi omavaraisuudesta ja kestdvistd maataloudesta.

Myés naisilta viedddn usein kaikki voimaannuttava ja omanarvon-
tuntoa lisddvi tieto ja omaehtoisuus. Yksi suurimmista synneistd, johon
nykypatriarkaatissa voi langeta, on kyseenalaistaa vallitsevat miesehtoi-
set uskonnot tai maailmankuva. Pelottavimman uhan néyttivit muo-
dostavan matriarkaattien tai rauhanomaisten yhteiskuntien tutkijat
— niin voimallisesti heiti on katsottu aiheelliseksi syrjid, vihitelld ja ni-
mitelld epatieteellisen huuhaan keittdjiksi.?

Monet alkuperiiskansat ovat menettineet itsekunnioituksensa ja
jopa rakkauden omaa kulttuuriaan ja kieltddn kohtaan. Heiddt on it-
sensikin manipuloitu vihittelemdidn omaa tietimystddn ja ekologista
viisauttaan ja saatu suuntaamaan kiinnostuksensa linsimaiseen tieto-
jarjestelmdidn ja arvomaailmaan. Omia kulttuurisia juuriaan ja perin-
teitddn tutkivia ja vaalivia alkuperdiskansojen edustajia leimataan lin-
sivihamielisiksi tai primitiivisyyteen jahmettyneiksi.

Nimi ilmiot eivit tietenkddn ole mustavalkoisia. Niin uusliberalis-
mi, patriarkaatti kuin kapitalismikin omaavat monivivahteisia paikal-
lisia variaatioita eivitkd néyttiydy eri puolilla maailmaa identtisini.
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Vaikka niitd on luonnollisesti syytd tutkia puolueettomasti ja tarkan
paikannetun tiedon valossa, ilman kirjistavid yleistyksid tai yksinker-
taistavia ndkemyksid, on markkinataloushehkutukseen myos pystytta-
vi vastaamaan vaihtoehtoisen, kriittisen tiedon valossa. On pystyttivi
ja uskallettava kertoa kansalaisille, ettd heille myydyssi leivissi saattaa
piilld kivi.

Vaihtoehdottomat totuudet yhteiskunnallisista jarjestelmistd, ihmi-
syyden perusolemuksesta, parhaista keinoista taata sosiaalinen turvalli-
suus, rauha ja vakaus eivit sovi demokraattisiin jarjestelmiin. Kaikissa
yhden totuuden jirjestelmissd piilee totalitarismin, jopa fasismin sie-
men. Niistd ei my6skdin ole vikivallalle otollisen maaperdn luomisen
esteeksi, koska ne itsessddn edustavat vikivaltaista hallinta- ja ajattelu-
mallia.

Timi kirja ei pureudu vikivallan monitasoisiin teorioihin, jotka it-
sessddn olisivat kokonaisen kirjan aihe; se pyrkii antamaan avaimet sen
ideologisen munkkilatinan avaamiseen, joka estdd kansalaisia ndkemis-
td ajassamme vallitsevien, vaihtoehdottomiksi viitettyjen suuntausten,
virtausten, uskonoppien ja toimintamallien lipi. Vikivalta on turvau-
tumista sellaiseen ylivaltaan, jossa luodaan aineellisten ja aineettomien,
psykologiseen alistamiseen johtavien keinojen avulla asenneilmapiiri ja
sosiaalipoliittinen todellisuus, joka rajaa ihmisten valinnanvapautta ja
vaihtoehtoja oman eliminsi hallinnassa ja rakentamisessa ja altistaa
heidit eritasoiselle hyviksikdytolle, manipuloinnille ja hallinnalle.

Vastarinnan valta on tietenkin myos valtaa, mutta epdsymmetrisid
valtasuhteita painottavasta ldhtokohdasta nihden vastavirtaan uijat,
toisinajattelijat ja aktivistit eivdt turvaudu lainkaan samanlaiseen val-
lankayttoon — ylivaltaan. Heiddn vallankéyttonsd padmddrind on val-
lan uudelleen midrittely, ei sen anastaminen uudeksi valtakoneistoksi.
Tosin poikkeuksia loytyy tistikin.

Vallankumoukset ovat usein johtaneet uusiin vallankeskittimisen
ideologioihin oman demokratia-retoriikkansa uhalla. Nikemys, jonka
tuon kirjassa esiin vaihtoehtona, onkin vallan radikaali uudelleenmia-
rittely. Fasismi, kapitalismi, sosialismi ja kommunismi ovat kaikki epi-
onnistuneet reilun, oikeudenmukaisen ja yhdenvertaisuuteen pohjau-
tuvan maailman luomisessa, koska niissd ei ole onnistuttu purkamaan
ylivallan rakenteita, varsinkaan vallan hajauttamisen ja naisten tyon ja
aseman osalta. Tarvitsemme aivan uusia resepteji solidaariseen hyvin-
vointiin.

Viitin, ettd nditd resepteji loytyy eniten maailman sosiaalifooru-
miliikkeen aktivisteilta kaikessa moninaisuudessaan. Sosiaalifoorumit
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ovat aikamme tirkein vastavoima uusliberalistiselle ideologialle. Ne
ovat niin merkittdvd vaihtoehtoryvis, ettd niistd ei juuri puhuta val-
tamedioissa. Davosin talousfoorumi saa sddnnollisesti runsaasti ni-
kyvyytti ja palstatilaa. Samaan aikaan varjo - Davosista eli Maailman
sosiaalifoorumista raportoidaan puolueellisesti ja negatiivisesti, jos
lainkaan. Téssd nikyykin globaalitalouden tiedotusylivalta pahkinin-
kuoressa: varsinaisen julkisuuskynnyksen ylittdd vain finanssieliitin ta-
louspuhe, eivit talouselimin marginalisoimat sosiaaliset nikokohdat.
Tiami on mediavikivaltaa. Se tukee yhden totuuden markkinafunda-
mentalismia, yhtd ainoata totuutta. Sellainen ei kuulu demokratiaan
vaan totalitarismiin.

Timin kirjan pddmddrind on auttaa kansalaisia, kuntalaisia, toi-
mittajia, poliitikkoja, valtuutettuja, naisia, vanhuksia, maahanmuutta-
jia ja muita ryhmid tunnistamaan joitakin niistd keinoista, joilla val-
taapitdvit synnyttdvit valekonsensuksen (ndenniisen yksimielisyyden)
edellytykset ja oletukset. Maailman sosiaalifoorumin tunnettu tukija
ja puhuja Noam Chomsky kutsuu titd ilmiotda konsensuksen eli vale-
yksimielisyyden tuottamiseksi. Kun opimme tunnistamaan vallankdy-
ton piilomekanismit, voimme lisitd mahdollisuuksiamme hallita omaa
elimdimme, pohtia vaihtoehtoisia tapoja jirjestdd yhteiskunnan asiat
— lyhyesti: kdyttdd danioikeuttamme.

Viitin, ettd politiikkaan ei ole pian endd mahdollista vaikuttaa, jos
annamme valtamme luisua timin ylikansallisen talouseliitin kisiin,
niin kuin lisddntyvasti tapahtuu. Politiikkaa ollaan kovaa vauhtia ul-
koistamassa niiden tahojen johdolla, jotka ovat sitd mieltd, ettd mark-
kinafundamentalismi, vapaakauppa, pddomien vapaa liikkuminen ja
monet muut aikamme avainkisitteet ovat voittaneet poliittisen kilpai-
lun. Suitsimaton kapitalismi ja sitd tukeva patriarkaalinen maailman-
jarjestys ovat oikeistolaisen ajattelun mukaan ainoa oikea ja toimiva
yhteiskuntamalli, jota ei tule endd kilpailuttaa poliittisten vaihtoehto-
jen kesken.

Talousfundamentalismi on saavuttanut Suomessa ja muualla linti-
sessd teollistuneessa maailmassa sellaisen aseman aineellisten ja hen-
kisten resurssien hallinnassa, ettd on syytd olla huolissaan siitd, onko
aitoa politiikkaa endd olemassa. Vuoden 2007 vaalit ratkaisevat demo-
kratian ja hyvinvointivaltion tulevaisuuden Suomessa. Jos vaalien alla
kaikkea hyvid lupaavat hallituspuolueet jatkavat vaalilupausten rikko-
misen linjaa, odotettavissa on lisdd varakkaita suosivia veronalennuksia
ja sosiaali- ja terveyspalvelujen alasajoa.

Yksityistiminen ja monikansallisten suuryritysten rynnistys suoma-
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laisille markkinoille ovat edenneet viime hallituskauden aikana nopeaa
vauhtia. Jos kuntalaitos muutetaan osakeyhtiomalliseksi konsernik-
si tai kuntaliitosten yrityskonserniksi, tima saattaa olla, ja Lissabonin
strategian (ks. sanastoa) mukaan varmaan onkin askel yksityistimisen
suuntaan. Silloin demokratia kirsii ja suuri osa paitoksistd ja kilpai-
luttamiseen liittyvistd tiedoista muuttuu salaiseksi. Mihin valtuutettu-
ja enidd tarvitaan, jos ajatus yhteisestd taloudenhoidosta ei-poliittisena
virkatyond valloittaa alaa entisestddn? Jo nyt on nihtivissd, ettd lauta-
kuntien méirdd on vihennetty nienniissddstojen ja “virtaviivaistami-
sen” nimissd, samalla kun vaihtoehdottomuuden ilosanomaa julistavat
konsultit, kontrollerit ja erilaiset virkamiehet tai “asiantuntijat” padt-
tivit ennen poliittisina pidetyistd asioista. Se tosiseikka, ettd julkisten
palvelujen ulkoistaminen, kilpailuttaminen ja heikentiminen ovat voi-
neet ja voivat edetd yritysmaailmasta omaksuttujen arvojen hengessi,
ilman ettd kansa olisi reagoinut asiaan millddn tavalla, kertoo paljon
mielenmiehityksestd nyky-Suomessa.

Luottamusmiesten ja -naisten enemmiston taipumus uida vastaan
panematta virran mukana demokratiaa ja palveluja romuttavia paatok-
sid tehtdessd on huolestuttava ilmid, jota tulee analysoida huolella. Ei
riitd, ettd tyydymme uskomaan, ettd he todella kannattavat suurin jou-
koin palvelurakenneuudistusta tai ettd kyse on pelkdstd reaalipoliitti-
sesta sopeutumisesta “valttimattomiin” uudistuksiin.

Pyrin tissi kirjassa osoittamaan, ettd kyse on pikemminkin ylhail-
td johdetusta sanelupolitiikasta ja pyrkimyksestd estdid muun kuin jo
etukiteen pditetyn EU-strategian eteneminen. Jotta vaihtoehtoiset
poliittiset nikemykset eivit pddsisi sotkemaan suunnitelmia, eliitti on
panostanut yhden totuuden monokulttuurin synnyttimiseen, levitti-
miseen ja luonnollistamiseen. Silld jos niin kansa kuin kansanedustajat
ja kunnalliset luottamusmiehetkin kuvittelevat toimivansa vailla valin-
nanvaraa ja joutuvansa kannattamaan pakon edessi johdon ehdottamia
toimenpiteitd, vaihtoehtoja ei edes etsita.

Sopeutuminen ja taloudellinen tehokkuus, kilpailukyky ja tuotta-
vuus ovat aikamme pyhimmait ideologiset ajatusrakennelmat, joita yh-
denkiin “yhteiskuntakelpoisen” tahon ei tule kyseenalaistaa. Kun kan-
sa ja poliittiset vaikuttajat saadaan tdhin pelonsekaisen sopeutumisen
ja itsehallinnan tilaan, uusliberalismia ei todellakaan tarvitse enda kil-
pailuttaa. Sen maidrddvd asema on hyviksytty abstraktien kilpailukyvyn
ylldpitdmisen ja "yhteisen kakun” kasvattamisen nimissa.

Mutta miké on totuus? Miten uusliberalistien antamat kollektiivisen vau-
rastumisen lupaukset on lunastettu? Heikosti. Ja joissain tapauksissa ei mi-
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tenkadn, kuten jatkossa osoitan. Alas tihkuva vauraus, jota on niin auliisti lu-
pailtu, ei olekaan tihkunut vaan virrannut vuolaasti — ylospéin.

Tamin kirjan pddmdirdnd on lisiksi hahmottaa vaihtoehtoja
vaihtoehdottomuuden mantroille, ennen kaikkea ns. kumppanuus- ja
huolenpitotalouden muodossa. Niiden arvo- ja toimintalogiikka edus-
tavat utopistista, mutta ihanteena tarpeellista vaihtoehtoa globalisaa-
tion "luonnonlaki-talouspolitiikalle”. Esitin kysymyksen siitd, kumpi
takaa paremmin oikeudenmukaisuuden ja kollektiivisen hyvinvoinnin
toteutumisen — kapitalistinen markkinalogiikka vai hoivan, huolenpi-
don, antamisen ja ottamisen tasapainon ja vuorottelun kumppanuus-
talous. Niissd vaihtoehtoresepteissi on aimo annos idealismia, mutta
tarvitsemme tilld ahneuden ja itsekkyyden aikakaudella myos kompas-
sia osoittamaan tietd muunlaisiin arvomaisemiin.

Rajaan kirjan ensimmidisen, varjoglobalisaatiota esittelevin
osan talouseliitin ja EU-virkamiesten levittimien myyttien ja ruo-
honjuuritason todellisuuden vilisiin jannitteisiin ja ristiriitoihin. Pyrin
osoittamaan, ettd eliitin strategia ja julkinen puhe — diskurssi — ovat
epijohdonmukaisia. Osaa kansasta onnistutaan johtamaan niilld har-
haan, osa nikee niiden lipi mutta ei pysty vaikuttamaan tilanteeseen,
osa taas on himmentynyt myyttien, vditteiden ja todellisuuden vilises-
td kuilusta.

Olen kerinnyt aineistoa titd kirjaa varten noin kymmenen vuoden
ajan elikki siitd lahtien, kun tormasin rakennesopeuttamisen ideologi-
aan Kanadassa ja havaitsin samojen muotivirtausten vaikuttavan myos
Suomessa.’ Aloin lisdksi jokin aika sitten kirjata ylos kansalaisten ker-
tomuksia heidin kokemuksistaan pahoinvointiyhteiskunnassa. Naiti
kokemuksia on kertynyt myos lukuisista tilaisuuksista, joissa olen alus-
tanut meneillddn olevasta yhteiskunnallisesta murroksesta ja sen vai-
kutuksesta varsinkin naisten asemaan. Olen my6s pyytinyt kansalaisia,
kuntalaisia ja tutkijoita ottamaan minuun yhteyttd ja kertomaan ko-
kemuksistaan "pudotuspelien Suomessa”. Aikomukseni on analysoida
aineisto my6hemmin tarkkaan ja laajentaa otosta.*

Uskon, ettd ihmiset ddnestdisivit eri tavoin, jos heitd autettaisiin
nikemidn harhaanjohtavien myyttien taakse. Uskon, ettd he nousisivat
demokratian alasajoa ja muita aikamme ilmi6itd vastaan, jos he olisi-
vat nykyistd paremmin selvilld siitd, mihin taloudellinen ja poliittinen
eliitti on meitd vikisin sysidmissd. En tietenkdin ole ainoa enkd edes
harvinainen vaihtoehtoisen tiedon jakaja. Meitd on monta mutta uu-
tiskynnyksen ylittiminen on nykyisin suuri haaste. Vaihtoehtoiset ni-
kemykset huolestuttavat niité, jotka haluavat pitdd kiinni vallastaan tai
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eduistaan.

Tutkittuani pitkddn naisiin kohdistuvaa vikivaltaa aloin vihitellen
huomata yhteydet uusliberalismin ja patriarkaalisen ydinperhevikival-
lan vililld. En kuitenkaan néde hyddylliseksi tai rakentavaksi syyllistia
miehid yksil6ind vikivallan kulttuurista. Mies voi yhti lailla olla vi-
kivallan uhri, nainen sen harjoittaja. Molemmat voivat samaistua eri-
laisiin dominoinnin jirjestelmiin. Patriarkaattia tai eriarvostavaa su-
kupuolijirjestelmdd sen eri variaatioissa sekd miesvaltaa ei voida kui-
tenkaan liloin kiistdd, silld yhteiskunnallisen eriarvoisuuden taustalta
16ytyy historiallinen jatkumo, jolla miehid on naisia enemmain ja joh-
donmukaisemmin kasvatettu vikivaltaan ja vallankdytt6on, olipa kyse
kunniamurhista tai pohjoismaisesta vikivallasta.’

Kuvaan kirjan ensimmiisessd luvussa, “hyvinvointivaltio ja nais-
rauha” historiallista taustaa, jota vasten hyvinvointivaltiomme alasajo
ndyttiytyy selvind paluuna oikeusturvan ja kansalaisten yhdenvertai-
suuden taannutta yhteiskuntajirjestystd edeltineeseen aikaan. Kuvaan
hyvinvointivaltion vakautta ja tasapainoa ylldpitavid ideologiaa ja sen
vaikutusta naisten asemaan. Koska haluan osoittaa, miten luokka-ase-
ma, sdity, sukupuoli ja monet muut sosiaaliset tekijit vaikuttavat kan-
salaisten asemaan vallan tai vallanpuutteen jatkumolla, laajennan esi-
merkkiaineistoani tilanteen mukaan havainnollistamaan my6s muiden
kansalaisryhmien asemaa. Tédssd luvussa viittaan myos naisrauhaan, jol-
la itse ymmarrin yhteiskunnallista vakautta, tasapainoa ja hyvinvointia,
josta kaikki hydtyvit—ei vain vikivallalle alttiimmat ryhmait naisista
lapsiin ja vanhuksiin.

Toisessa luvussa, "Uusliberalismi ja globaalitalous — pikaruokaa ja
muonamaatteja’® midrittelen vallitsevan markkinatalouden, porssi- tai
kasinotalousmallin, ja esittelen maailman johtavat rahoitusinstituutiot
ja muutosagentit, joiden armoilla joudumme eliméin jopa kansallis-
valtioiden sisilld. Moniin uskomusjirjestelmiin — kommunismista so-
siaaliseen markkinatalouteen — sisiltyy jaloja arvoja, mutta ne ovat pet-
tineet lupauksensa vallan keskittyessd harvoille, omaa etuaan ajaville
intressiryhmille. Uusliberalismin tehokkuus- ja tuottavuuspakkomiel-
teen voi mielestdni tiivistid pikaruokaan ja muonamaatteihin, jotka
ovat kyseenalaisen kilpailukyvyn nimissd johtaneet ravitsevan paikalli-
sen ruoanvalmistuksen ulkoistamiseen, ja niin lasten kuin vanhempien
seurallisten, siteitd luovien ruokailutilanteiden korvaamiseen erdanlai-
sella tehoruokinnalla.

Kolmannessa luvussa,”Kilpailutalouden vaikutukset naisten ase-
maan — sckametelisoppa ja pakkopaasto” kuvaan globaalitalouden
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vaikutuksia naisten asemaan — lihinnd Suomessa. Maapalloistumis-
ta hehkutetaan uusia tyopaikkoja luovana autuaaksi tekevind proses-
sina, mutta sen vaikutukset vaihtelevat suuresti sukupuolen, iin, ter-
veyden, maantieteen ja luokan mukaan. Pyrkiessddn yhtendistimain
maailman markkinat ja kulttuurit, uusliberalistinen talousmalli on
kehittinyt merkitykseltidn historiallisen sopan, jossa monilla jdd luu
kiteen. Luodut tyopaikat ovat usein matalapalkka- tai silpputditd,
joilla monet naiset eivit edes tule toimeen. Ilmi6 on johtanut kéyhyy-
den naisistumiseen ja pakkopaastoon myds monen Suomen 600.000
kéyhidn kohdalla. Suurin osa heistd on yksinhuoltajanaisia, yksinidisid
(nais)vanhuksia ja lapsia.

Neljas luku, "Huolenpidon ja hoivan maailmantalous — 36 reseptid’
pyrkii luomaan toivoa epitoivon keskelld. Jarisyttavit tilastot eriarvoi-
suuden lisddntymisestd voivat masentaa ja nostaa verenpainetta, mutta
tdssd tarjoan uskoa hoivaavaan ja toisten tarpeisiin vastaavaan ihmisyy-
teen — ja joitakin konkreettisempiakin hyvinvoinnin reseptejd. Juureen
leivottu ruisleipd edustaa ravitsevaa kulttuuriperinnettd, luomureseptid,
ja samalla suomalaista lahjaa maailman ruokatalouteen. Se ei symbo-
loi kansalliskithkoa vaan niitd etnisid aarteita, joita meiddn tulisi jakaa
sen sijaan ettd kilpailemme “osaamisen” maailmansodassa riistimalld
resursseja heikommilta. Kuvaan luvussa maailman sosiaalifoorumin
radikaalia naistoimintaa uusliberalismin kitkemiseksi mielestimme ja
yhteisollisistd rakenteista ja palautan mieleen kertomuksen runsautta
jakavasta ihmisyydestd. Sen keskiossi eivit ole itsekis kilpailuvietti ja
mammonankeruu, vaan kulutuskriittisyys ja tulevien sukupolvien oi-
keuksia ajavat yhteisvastuun arvot. Vaikka en keskity solidaarisen hy-
vinvoinnin suomalaisiin piirteisiin (olen kartoittanut niitd aiemmissa
kirjoituksissani, esim. Heiskanen & Kailo 2006), pyrin osoittamaan,
ettd nais- ja rauhanliike sekd kansainviliset kansalaisjdrjestot voivat
16ytdd huolenpito- ja kumppanuustaloudessa/maailmankuvassa uudella
tavalla kansoja yhdistivin hyvinvointipolitiikan idun.

Loppusanoissa, "Jalkiruokaa: ldhidemokratian uudet idut ja ekoso-
siaalisen kestdvyyden reseptejd” teen yhteenvedon pitkdn tihtdimen
visiosta koskien yhteiskuntaa, jossa voisimme palata solidaarisen hy-
vinvoinnin kéytidntoihin ja rakentaa uusia kansanvaltaisempia keinoja
luovan talouden siittiman tuhon raunioille.
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1. HYVINVOINTIVALTIO JA NAISRAUHA

Tissd luvussa kuvaan jinnitettd hyvinvointivaltion vaalijoiden ja
vastustajien vililld ja alleviivaan timin naisystdvillisen yhteiskunta-
mallin merkitystd koko yhteiskunnan hyvinvoinnille. Hyvinvointival-
tiota kasittelevd tutkimus ja loistavatkin tydelimin muutosten kuvaajat
unohtavat usein naisten erityishaasteet ja kilpailutalouteen siirtymisen
sukupuolivaikutukset. Kun viittaan tasa-arvoon tai yhdenvertaisuuteen,
tarkoitan laajempaa kuin vain naisten oikeudet kisittdvdd tasa-arvoa.
Lihtokohtani on, ettd on epirealistista viittdd, ettd naisiin, lapsiin,
vanhuksiin ja miehiinkin kohdistuvan vikivallan rakenteelliset edelly-
tykset voitaisiin poistaa ottamatta huomioon niiden taustalla vaikutta-
via yhteiskuntamalleja ja ideologioita.

Kapitalistinen puhe tasa-arvosta on onttoa, silli timai talousjirjes-
telmd pohjautuu jo perusrakenteeltaan yhteiskunnan haavoittuvimman
ryhmin, tyovienluokan, hyviksikiyttoon. Kapitalisti katsoo maailmaa
padoman etujen nikokulmasta ja on valmis kéyttimaéin hyvikseen hal-
patyovoimaa ja heikossa neuvotteluasemassa olevia tyontekij6itd omi-
en voittojensa nimissd. Kapitalistinen vauraus on perdisin tyévoiman ja
palkan vilisestd lisdarvosta ja siitd, ettd naisten tekemin palkattoman
tai huonosti palkatun koti- ja hoivatyon arvo kiistetddn. Se merkitsee
kuitenkin piilosubventiota eli piilotukiaista koko niin sanotulle talous-
elimalle, jolla ei olisi ilman sitd kdytossddn uusinnettua tyévoimaa. Si-
kili kuin kapitalismi perustuu tydehtojen ja palkkojen polkemiseen tai
pitimiseen alhaisina, sen ei voida viittdd edistdvin tasa-arvoa.

Tasa-arvo on oikeudenmukaisuuden ohella merkittivin yhteiskun-
tapoliittinen tavoite myGs timdn pdivin Suomessa, mutta sité tulkitaan
eri poliittista lihtokohdista hyvin eri tavoin. Tasa-arvoon vedotaan
esimerkiksi koulutuspolitiikassa, aluepolitiikassa, sosiaalipolitiikassa ja
tydeliman kehittimisessd. Vaikka tasa-arvo tuo useimmilla ensimmai-
send mieleen naisten ja miesten tasa-arvon, siind on myos vahva sosi-
aalinen ulottuvuutensa. Koyhyys, syrjaytyminen ja ty6ttdmyys nihdain
juuri tasa-arvon kannalta ongelmina. My6s etniset kysymykset nou-
sevat monissa maissa keskeisiksi tasa-arvokysymyksiksi (Petdjiniemi
1998, 8).

Merkittavdd on, ettd naisten ja miesten tasa-arvoa ei ole Pohjois-
maissa tulkittu samanlaisuudeksi. Naisten asemaa parannettaessa on
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painotettu, ettd naisten tulee saada toimia tySelimissd omilla ehdoil-
laan, ei miesten ehdoilla (Petdjiniemi 1998, 11). Laajassa mielessd
tasa-arvo koskee sukupolvien, sukupuolten, maan eri alueiden vilisti,
kielellistd ja sosiaalista tasa-arvoa.

Laadullinen tasa-arvo merkitsee sitd, ettd naisten ja miesten tie-
dot, taidot, kokemukset ja arvostukset saavat yhtd suuren painoarvon
yhteiskunnassa. Ei siis ole kysymys siitd, ettd naiset integroitaisiin esi-
merkiksi tydelimadin, jossa he toimisivat puhtaasti miesten ehdoin,
vaan siitd, ettd naisilla ja miehilld on mahdollisuus toimia ja vaikuttaa
yhteiskunnassa, tydelimissi ja perhepiirissi omilla ehdoillaan (Petéji-
niemi 1998, 18). Hyvinvointivaltio on onnistunut tutkimusten perus-
teella parhaiten laaja-alaisen tasa-arvon takaamisessa, vaikka ei sekdin
siind tdydellisesti ole onnistunut (ks. Jantti 2006). Kuvaan tissd luvus-
sa myos, millaisin argumentein hyvinvointivaltiomallia on alettu ajaa
alas ja korvata kilpailutaloudella viimeisten kahdenkymmenen vuoden
aikana. Tapa, jolla hyvinvointiyhteiskunta ja muut yhteiskuntamallit
asennoituvat vikivaltaan, kertoo paljon siitd, miten ne suhtautuvat ai-
toon ja laaja-alaiseen hyvinvointiin. Edistddko vai purkaako kyseinen
yhteiskuntamalli herruus- ja dominointijirjestelmid, patriarkaalisia
vikivaltarakenteita ja -asenteita? Miten se suhtautuu jo 1200-luvulla
Suomessa julistettuun naisrauhaan?

Naisrauhalla on Suomessa pitkd historia ja monet tietosanakirjat
midrittelevit sen tarkoittamaan lakia tai médrdystd olla vahingoitta-
matta tai hiiritsemittd erityisesti naisia. Talld tarkoitettiin historialli-
sesti varsinkin kieltoa kajota seksuaalisesti naisiin ilman laillista avio-
liittoa. Nykyisin myds naisiin kohdistuvaa perhevikivaltaa ja aviolii-
tossa tapahtuvaa seksuaalista hyviksikdytt6d pidetddn naisrauhan rik-
komuksina. Valloittajat ovat usein katsoneet oikeudekseen raiskata ja
hyviksikdyttdd valloittamiensa alueiden naisia. Puolustautujat on kui-
tenkin joskus saatu antautumaan helpommin lupaamalla jittid niiden
naiset rauhaan.

Suomen Ruotsilta valloittaneen Venijin tsaari Aleksanteri I ju-
listi my6s naisrauhan.” (Wikipedia, http://www.wikipedia.fi luettu
26.1.2007). Naisrauha on myds mdiritelty yhdeksi Birger Jaarlin rau-
hanlaeista. Joidenkin lihteiden mukaan naisrauhaa julisti my6s kunin-
gas Birger Maununpoika vuonna 1316.

Latinankielisessd suojelukirjeessddn “Karjalan naisille” kuningas
Birger edellyttdd, etti kaikkien "vaimojen ja naisten, olkoot aviossa
eldvid, leskid, nunnia tai neitseitd, tulee saada nauttia rauhaa ja turval-
lisuutta yhtd hyvin omaisuuden kuin hengen puolesta”. Kirjeessa téds-
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mennetddn, ettd naisia ei saa "millddn vadryyksilld rasittaa ja vaivata tai
heille tehdi ruumiillista vikivaltaa”. (Heikkinen 2003)’

Hyvinvointivaltiota, varsinkin sen pohjoismaista toteutumismuotoa,
on usein kutsuttu naisten parhaaksi ystiviksi. Maailman sosiaalifooru-
min tapahtumissa sithen on usein viitattu myos sosiaalisena innovaa-
tiona, joka tulisi sisdllyttid tihdnastisen historian onnistuneimpana
yhteiskuntamallina UNESCON maailmanperintélistaan. Markus Jan-
tin viimeaikaiset tutkimustulokset (2006) tarjoavat todisteita hyvin-
vointivaltion positiivisista vaikutuksista jopa talouden dynaamisuuteen.
Hin osoittaa vertailemalla suomalaista hyvinvointijirjestelmai ja ame-
rikkalaiseen unelmaan pohjautuvaa yhdysvaltalaista mallia, ettd poikien
mahdollisuudet yletd isiddn korkeammalle yhteiskunnan tikkailla ovat
paremmat hyvinvointivaltiossa kuin vaurautta ja valtaa keskittineessi
kilpailutalouden jérjestelmissi. Amerikkalainen kirjallisuus ja propa-
ganda ovat kuitenkin yllapitineet sitkedsti myyttid, jonka mukaan kai-
killa on mahdollisuus rikastua ja menestyd Yhdysvalloissa, jos he vaan
paiskivat toitd ja ottavat haasteet vastaan. Tamdn myytin romuttami-
nen tirkedd, silld paljon kéytetty keino saada kilpailutalous ndyttimain
houkuttelevalta vaihtoehdolta ovat jatkuvasti toistetut epdtieteelliset,
perustelemattomat viitteet siitd, miké talous- ja yhteiskuntamalli lupaa
eniten vaurautta ja hyvinvointia kaikille kansalaisille.

Kun Suomessakin hehkutetaan amerikkalaista kilpailutalouden
mallia, jossa julkisella sektorilla on vihdinen rooli, unohdetaan mainita
sen vaikutukset eriarvoisuuden yllipitdjind. Tyopaikkojen sosiaaliedut
ovat Yhdysvalloissa olemattomat. Tuoreen selvityksen mukaan amerik-
kalaisilla typaikoilla ei ole usein minkddnlaista perheellisen sosiaali-
turvaa. Yhdysvallat on yksi niistd viidestd maailman maasta, jotka eivit
tarjoa lainkaan palkallista ditiyslomaa, vaikka sielld on arviolta noin 26
miljoonaa tyossikdyvid naista. Toistasataa maata tukee tyossikiyvien
naisten oikeutta rintaruokintaan, mutta niiden joukossa ei ole Yhdys-
valtoja. Palkallista sairaslomaa ei tunneta. Ty6viikon enimmidispituutta
tai sallitun ylitydn maidrdd ei mydskddn madritelld. Yhdysvaltoja pide-
tadn silti kilpailukykyisend supermaana, ja monet suomalaispoliitikot
ihailevat sitd kritiikittomasti (HS 4.2.07, A13). Eduskunnan jirjes-
timéssd Naisten ddnioikeuden juhlavuoden seminaarissa Joensuus-
sa esimerkiksi Piia-Noora Kauppi edusti kokoomuslaista nikemystd
muistuttaessaan, ettd Yhdysvalloissa on huomattavasti enemmin naisia
johtavassa asemassa ja yhtiéiden huipulla kuin Suomessa. Hin ei mai-
ninnut, ettd hinta, jonka naiset sielld maksavat tistd "tasa-arvostaan” on
se, ettd enemmistolld heistd ei ole lapsia. Kuinka voisikaan olla, kun
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tyossikdyvilld ei ole esimerkiksi oikeutta jaddd hoitamaan sairasta lasta
tai omaista, puhumattakaan vanhemmuuden kustannusten jakamises-
ta.

Yksi uusliberalistisen talousideologian eniten toistettuja mantroja
on, ettd kun tuetaan yritysmaailmaa ja padomatahoja, vaurautta tih-
kuu my6s alaspiin ja kaikki hyotyvit tuotetusta talouskasvusta. Niinpd
kaikkien kannattaa puhaltaa yhteeen hiileen, joustaa ja sddstdd ja ndin
taata tuleva yleinen hyvinvointi. Puolueettomat tutkimukset paljasta-
vat timin viitteen pelkiksi uskonkappaleeksi, talousliturgian aame-
neksi, jonka tueksi ei 16ydy minkadnlaisia todisteita. My6s Maailman
kauppajirjest6 WTO:n julkaisemat tutkimukset uusliberalismin vau-
rautta luovasta hyodystd on osoitettu sisdpiirien tuottamaksi tarkoitus-
hakuiseksi propagandaksi (Joseph Stiglitz).

Niin suomalaiset kuin pohjoisamerikkalaiset ja kanadalaisetkin
naistutkijat ja feministit vastustivat ddnekkaisti liittymistd Euroopan
Unioniin tai vastaaviin pohjoisamerikkalaisiin vapaakauppajirjestel-
miin. He nikivit propagandahehkutuksen ldpi ja muistuttivat, miten
tirked hyvinvointivaltio on nimenomaan naisille. Naiset tarvitsevat
miehid enemmin julkisia, verovaroin yllipidettyji palveluja, paiviko-
teja, vanhusten hoitojirjestelmid ja terveydenhoitoa, silld vapaaehtoi-
suuteen perustuva hoiva- ja huolenpitotyé merkitsee heille palkatonta
tyotd. Naiset eivit voi my6skddn yhdistdd tyo- ja perhe-elimdd ilman
pdivihoitoa, johon harvalla olisi riittdvisti rahaa, mikali siitd pitdisi
maksaa markkinahintoja.

Hyvinvointivaltio on leimattu Suomessakin nykyisin kalliiksi, van-
hanaikaiseksi, aikansa elineeksi, moderniin maailmaan sopimattomak-
si ja tuhlailevaksi yhteiskuntamalliksi. Se on merkinnyt julkista tukea
naisten tyollistymiselle, mutta se on samalla subventio teollisuudelle
ja tybelimille yleisemminkin, silli mistd yritykset ja valtionhallinto
saisivat terveitd ja hyvinvoivia tydntekijoitd, jolleivit naiset synnyttii-
si, hoivaisi ja huolehtisi? Jako yksityiseen naisten reviiriin ja miesten
julkiseen alueeseen on osa episymmetristd sukupuolijirjestelmid, jolla
on historian saatossa pyritty luonnollistamaan naisten hoiva- ja tunne-
talous, ikddn kuin didin kuuluisi yksin vastata vanhemmuuden aiheut-
tamista sosiaalisista vaikutuksista.

Jotta suunnanmuutos solidaarisesta yhteisvastuun politiikasta yk-
silon “riippumattomuutta” ja omaa vastuuta korostavaan kilpailutalo-
uteen kavisi ymmadrrettdviksi, on tirkedtd nostaa esiin ne syyt, joiden
vuoksi hyvinvointivaltiota ei ole syytd romuttaa, ja kysyd kenen ehdoil-
la ja eduksi timd muutosprosessi on sysitty alkuun. On my6s pureu-
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duttava yhteiskuntamallia ja poliittisia vakaumuksia syvempiin eriar-
voisuutta yllapitaviin tekij6ihin. Ksittelen siksi tissd luvussa my6s niin
sanottua kunnian ja hédpedn piilosukupuolijirjestelmii, jonka uskon
vaikuttavan eri tasoisesti kaikkien puolueitten naisten ja miesten asen-
teiden pohjalla — hienovaraisesti tai riikedimmin. Aloitan kuvaamalla
lyhyesti suomalaista sukupuolijirjestelmadi ja sen kytkostd hyvinvointi-
valtion ideologiaan.

I.I. SUOMALAINEN SOSIAALIPOLIITTINEN SUKUPUOLIJAR-
JESTELMA

Mies on luotu liikkuvaksi, vaimo pirtin vartijaksi.

(Stark-Arola 1998, 224, suomalainen sananlasku 1840-luvulta)

Koska keskityn tdssi kirjassa tasa-arvon ja vikivallan kytkoksiin ja nii-
hin jirjestelmiin, jotka Suomessa ja muualla parhaiten takaavat nais-
rauhan, naisten psykofyysisen koskemattomuuden, haluan osoittaa
ensin, milld tavoin hyvinvointivaltio on murtanut naisiin kohdistuvan
vikivallan taloudellisia ja itsetuntoon liittyvid lihtokohtia.

Naisten taloudellista riippumattomuutta ja valinnanvapautta pi-
detddn yleisesti tirkednd keinona yllipitdd naisrauhaa, silli on selvii,
ettd miehestdin taloudellisesti riippuvainen nainen on paljon haavoit-
tuvaisempi vikivallan eri muotoja kohdatessaan kuin itse omasta eld-
mistidn madradvd nainen, jonka ei tarvitse taloudellisista syistd jaada
vikivaltaiseen suhteeseen. Tasa-arvon onkin todettu toimivan vahvana
puskurina sukupuolittunutta vikivaltaa vastaan, vaikka vikivaltaongel-
maa ei ole Suomessa ja muualla edelleenkdin saatu hillittyd riittivin
tehokkaasti. Voisi olettaa, ettd Suomessa ei olisi edellytyksid perhevi-
kivallalle, koska miehen rooli eldttdjind ei ole ollut merkittivi. Tun-
nettu ja arvostettu hyvinvointivaltio-tutkija Raija Julkunen on tiivista-
nyt suomalaisen sukupuolijirjestelmin kehityspiirteitd eri aikakausina
seuraavasti:

Kansainvilisessi vertailussa Pohjoismaita yhdistd4 tasa-arvoise-
na pidetty sukupuolimalli. Jane Lewis (1992) kuvaa Pohjois-
maiden sukupuoli- ja sosiaalipolitiikkamallia heikon mieseldt-
tdjyyden malliksi. Timd on mielestdni osuva yhteenveto:
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Pohjoismaissa on vaimojen ja ditien palkkaty6 normalisoitunut
sekd kiytintond ettd ideologisesti. Naisille on siitd huolimatta,
ettd heilld on pddvastuu hoivasta, taattu pidsy tydmarkkinoille
ja naissukupuolesta aiheutuvat menetykset tyémarkkinoilla ovat
keskieurooppalaista tasoa pienemmit.

(Julkunen 1994, 179)

Ruotsalainen Yvonne Hirdman (1990a) puhuu myos sukupuoli-
sopimuksista ja niiden uudelleen neuvottelemisesta. Héin katsoo su-
kupuolten yhdenvertaisuussopimuksen (jamlikhetskontrakt) syrjayt-
tineen kotiditisopimuksen 1960-luvun puolivilistd ldhtien. Julkusen
mukaan Suomessa ajatellaan, ettd oma sukupuolimallimme on muo-
dostunut luonnollisella tavalla historiamme nojalla. Hin huomauttaa,
ettd Suomessa ei ole koskaan ollut tilaa kotiditiyhteiskunnan juurtumi-
selle, ei laajaa urbaania porvaristoa eiki tyovienluokkaa patriarkaalisine
perhemalleineen, mieselittijineen ja kotiditeineen. Naiset vain siirtyi-
vit maatiloilta palkkatyoldisiksi (Julkunen 1994, 179). Julkunen arvi-
oi 1960-lukua sukupuolimallin ja -ideologian katkoskohtana kiyttien
Yvonne Hirdmanin (1990a) tavoin naisten ja miesten tydelimin neu-
vottelusta sukupuolisopimuksen kisitettd. Julkunen viittaa implisiitti-
sesti viljelemédni piilosukupuolisopimuksen kisitteeseen tihdenties-
sddn, ettd sukupuolten oikeuksia, velvollisuuksia, suhdetta ja paikkoja
sddntelevd sopimus on enimmikseen kitketty ja ddneton (Julkunen
1994,179). Joissakin katkoskohdissa konfliktit nostavat sukupuolisopi-
muksen nikyviin ja niin ikddn kuin neuvoteltaviksi (Julkunen 1994,

179):

Koska moderni yhteiskunta on tehnyt ongelman juuri naisista,
sukupuolikonfliktit ja niiden ratkaisuna sukupuolisopimukset
ndyttivit koskevan vain naisen paikkaa ja jattivin miessuku-
puolen koskematta. Samasta syysti naisilla on aktiivinen rooli
sukupuolisopimuksista "neuvoteltaessa”. Timin neuvottelun tu-
loksia ei allekirjoiteta eikd uuden sukupuolijirjestyksen pykilid
kirjata mihinkddn asiakirjaan. Mutta modernissa yhteiskunnas-
sa sopimuksen kdsite on sikilikin paikallaan, ettd sukupuoleen
liittyvistd kysymyksistd neuvotellaan valtiollisilla areenoilla ja
niihin haetaan poliittisia ratkaisuja.

(Julkunen 1994, 179)!

Vahvana ndyttond valtiollisen politiikan merkityksestd sukupuoli-
ideologian ja kiytintdjen uudelleen muotoilulle voidaan Julkusen mu-
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kaan pitdd rationalistista, DDR:n sosialismin toteuttamaa ”pohjoismais-
ta” sukupuolimallia: mallin rakentamista edistivit naisten elatusriippu-
vuuden purku, naisten koulutustason nousu, ansiotyoén normalisointi
ja kaksoistyo, kattavat pdivdhoitopalvelut, naisten reproduktiiviset
oikeudet turvaava abortti- ja sosiaalipolitiikka sekd naisistunut julkin-
en hoivatyd. Julkunen tiivistdd, ettd Suomessa on pikemminkin vallin-
nut porvarillis-agraarinen toimintatapa ja ideologisesta sekd poliittis-
esta valta-asemasta on kamppailtu eri kddntein. Julkunen viittaa Irma
Sulkusen tutkimuksiin (1989, 11), joiden mukaan poliittiset toiminta-
tilanteet ja niihin erottamatta liittyneet sukupuolistrategiat ovat eri
kddnteissd jasentyneet uudelleen, ja viittdd, ettd 1960-luvulla "solmit-
tiin” uusi merkittavd sukupuolisopimus:

Naisen paikan uudelleenmairittely ei ollut rakennemuuto-
ksen sopuisa ja polititkaton seuraus vaan naisten omaa, osin
hyvin ddnekisti poliittista toimintaa, jonka teki mahdolliseksi
radikaali suhdanne. Uusi sukupuolisopimus ja sosiaalidemokra-
tisoituva toimintatapa —ammattiyhdistysliikkeen vaikutusvalta,
hyvinvointivaltion laajentaminen, yleinen valtiollistuminen

— ruokkivat toinen toistaan ja asettuivat hyviksi kehaksi.

(Julkunen 1994, 181)

Hyvinvointivaltio on merkinnyt naisten lisiksi my6s muille haa-
voittuville ryhmille turvallista elimai. Tehokkaista tulonsiirtomekan-
ismeista mainittakoon ty6ttomyyskorvaukset, sosiaaliapu, asumistuki,
kansanelike, lapsilisit ja progressiivinen tuloverotus. Pohjoismaissa on
lisaksi edelleen voimassa suuri maird yhteiskuntaa tasa-arvoistavia, ih-
misten turvallisuutta lisddvid ja tulonsiirtojen tavoin vaikuttavia lakeja.
Niitd ovat esimerkiksi minimipalkkoja, tydturvallisuutta ja terveyt-
td, tyottdmien oikeuksia, sukupuolisen syrjinnin kieltoa, pakollisia
sairausvakuutusjirjestelmid ja tyonantajan sosiaaliturva- ja tydelike-
maksuja koskevat saadokset.

Viitin, ettd timd hyvd kehd on sulkeutumassa ja olemme palaa-
massa aikaan ennen kattavia palveluita, joiden turvin naisten asema on
noussut ja monet muutkin ryhmit vammaisista, sairaista, syrjdytyneistd
ja vanhuksista ty6ttdmiin ovat eldneet turvallista ja suhteellisen laadu-
kasta eldimid varallisuuseroista huolimatta.

Toisaalta ei riitd, ettd yhdistimme vikivallan ja taloudellisen riip-
puvuuden. Jos naiset kokevat yhid tinddn vakavaa lihisuhdevikivaltaa
vikivallan muiden, julkisten muotojen lisiksi, on analysoitava myds
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vikivallan psykologiset taustat. Ei siis riitd, ettd vain muutetaan yht-
eiskunnan rakenteita ja suodaan naisille mahdollisuudet integroitua
miesvaltaisille aloille. Naisiin kohdistuvassa vikivallassa on kyse pal-
jon moninaisemmasta, uusliberalismin my6td kirjistyvistd ilmiovyy-
hdest.

Olen kisitellyt toisaalla kunnian ja hipein piilosukupuolisopimuk-
sen merkitysti miesten ja naisten sosiaalistamisprosessissa. Tama lisdd
psykologisen ulottuvuuden sithen, miten sukupuolten rooleja, suhteita
ja tyoelimin eroja on sidddelty ja miksi naisrauhaa, naisten mahdol-
lisuutta eldd turvallisissa olosuhteissa miesvaltaisessa maailmassa on
noustu aika ajoin uhkaamaan historian taloudellis-poliittisissa suh-
danteissa. Olen vakuuttunut siitd, ettd sukupuolittunutta vikivaltaa ja
muita toisiinsa limittyvin syrjinndn muotoja on mahdoton saada ro-
mutetuksi, ellemme huomioi yhteiskuntamallin rinnalla my6s psykoe-
motionaalisia ja alitajuisiin asenteisiin liittyvid tekijoitd.

Miksi miesten ja ihmisten yleensd on niin vaikea luopua saavut-
tamistaan eduista ja vallasta jopa silloin, kun he tiedostavat sen olevan
demokratian ja ihmisoikeuksien vastaista? Ei riitd, ettd toteamme sen
olevan puhdasta vallanhimoa. Misté vallanhimo juontaa, ja mistd tasa-
vertaisuuden vastustaminen on liht6isin? Suomea on pitkiddn pidetty
tasa-arvon mallimaana ja edelldkdvijand jo naisten ensimmadisind saa-
man yleisen ja yhtildisen ddnioikeuden tihden. Mutta miten on mah-
dollista, ettd takaisku on kohdannut nyt naisia jopa pohjoismaisissa
hyvinvointivaltioissa, joissa Ruotsia my6ten ollaan nyt romuttamassa
universalismin periaatetta ja kattavaa sosiaaliturvaa?

Vaikka on selvii, ettd timin kehityksen takana ovat puoluepoliti-
ikka ja poliittiset arvot, uskon, ettd taustalla vaikuttavat myos kaukaa
historiasta periytyvit, mieheyteen ja naiseuteen liittyvit asenteet ja
odotukset. Ja ne puolestaan kytkeytyvit piilosukupuolijirjestelmain,
jossa naisiin ja miehiin liitetyt kunnian ja hipedn leimat vaikuttavat
itsepdisind jadnteini.

1.2. KUNNIAN JA HAPEAN PIILOSUKUPUOLIJARJESTELMA

Kuvaan seuraavaksi tarkemmin kunnian ja hipein (piilo)sukupuolisopi
musta ja osoitan myShemmin sen yhteydet uusliberalistisen markkina-
talouden avainarvoihin. Pyrin osoittamaan, ettd naisen symbolinen ja
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konkreettinen hunnuttaminen juontaa samasta patriarkaalisesta maail-
mankuvasta ja arvohierarkiasta, olivatpa sen kulttuurikohtaiset ilmen-
emismuodot kuinka erilaisia tahansa. Viitin, ettd taloudellinen, uskon-
nollinen ja seksuaalinen kontrolli ja sddtely edistivdt arvomaailmaa,
jonka kova ydin yhdistdd Itdd ja Linttd, Eteldd ja Pohjoista — patri-
arkaalista yksityisomaisuuden kasaamista ja puolustamista.

Viittaan kasitteelld (piilo)sukupuolisopimus sosiaalisen sdidntelyn
kitkettyyn patriarkaaliseen valtaan ja sen julkilausumattomiin mekan-
ismeihin ja prosesseihin, silld kautta maailman on vallalla oletus, etti
yhteiskuntasopimus olisi solmittu ikddn kuin yhteisymmarryksessi ja
edustaisi ndin kansalaisten tahtoa ja asenteita. Varsinkin naistutkijat
ovat paljastaneet, ettd olipa kyse Rousseausta, Kantista tai muista “yht-
eiskuntasopimuksen” teoreetikoista, yhteiskunta- ja sukupuolisopimus
edustavat pikemminkin eliittimiesten méiritelmii, oletuksia ja/tai ar-
voja hyviksyttivistd heteronormatiivisista ja mieskeskeisistd normeista.

aikka monet naiset ovat sisdistdneet ja omaksuneet kussakin kult-
tuurissa vallitsevien "sopimusten” sukupuolistavat sisillot, olisi poliit-
tisesti naivia puhua niiden sisiltdimien arvojen ja sukupuolisuhteiden
tietoisesta allekirjoittamisesta. Sukupuolijirjestelmidt ovat seurausta
mieshegemonian psykologisesta, viestinnillisestd, poliittisesta ja yht-
eiskunnallisesta ylivallasta, jonka turvin naiset on sosialisoitu yhdessi
muiden, vihemmin valtaa omaavien ryhmien kanssa hyviksymain
alisteinen ja riippuvainen asemansa ikddn kuin ”luonnollisena” ja jopa
suotavana.

Olipa kyse patriarkaalisen kirkon harjoittamasta mielen miehit-
yksestd tai sosiaalisesta, kasvatukseen kytkeytyvistd manipulaatiosta,
uskomukset sukupuolten tiydentivyydestd ovat seurausta vuosisatojen
aikana toteutetusta hienovaraisesta Kirkollinen ja maallinen valtaeliitti
on aikanaan luonut hierarkkisen herruusjirjestelmén taatakseen omat
intressinsd ja omistusoikeutensa.? Herruusjirjestelmille on ollut kautta
historian tyypillistd pyrkid takaamaan alamaisten kuuliaisuus ja uskol-
lisuus vallanpitdjille niin psykologisten kuin aineellisten ja lainsdadan-
nollistenkin valtamekanismien avulla. Kuten rauhantutkija Betty Rear-
don (1997) on osoittanut, hierarkkiset kiskytys- ja kuuliaisuussystee-
mit ulottuvat niin naisiin kuin eliittimiesten alistamiin miehiinkin,
mm. sotilaisiin, joiden tulee uhrautua isinmaan puolesta, siind missd
aidit uhrautuvat perheen nimissd. Herruussysteemien valtastrategioit-
ten ytimeen kuuluu se, ettd niiden epasymmetrinen vallanjako ja mie-
livalta pyritddn kitkemadin "yhteisen edun” retoriikan alle.?

Hyotyvitko Irakissa taistelevat, usein alemmista yhteiskuntaluokis-
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ta ldhtdisin olevat sotilaat sotasaaliista — Oljystd ja yrityssopimuk-
sista ja -jdrjestelyisti? Kysymyksen voi esittdd toisinkin: Olisivatko
he valmiita riskeeraamaan henkensd taatakseen riittivit oljy- ja kaa-
suvarat isinmaansa ja ennen muuta sen eliitin tarpeisiin, jos he tie-
dostaisivat timin aikamme ristiretkien todelliset motiivit? ”Vapauden”
ja "demokratian” viemisen mainostaminen antaa kuitenkin niille saal-
istussodille ndenndiskunniallisen kilven, jonka taakse sotilaat ja maan
ylin johto voivat piiloutua ja piilottaa taloudelliset intressinsd. Sodan
tuoma "kunnia” on kylld sotilaille usein kyseenalainen, silld on tunnet-
tua, ettd monet menevit armeijaan ennemminkin vaihtoehtojen puut-
teen kuin militaristisen innon tihden voidakseen kouluttautua, saada
toimeentulon tai menestytd muuten kovien arvojen ja eriarvoisuuden
Yhdysvalloissa.

Kunnian ja hipedn sukupuolijirjestelma kiteyttdd naisiin ja miehiin
kohdistetut erilaiset sosiaaliset, psykologiset ja psykohistorialliset odo-
tukset sekd moraaliset velvoitteet. Vaikka luokka-asemalla on merki-
tystd sen suhteen, mitd ryhmid sdddellddn ja manipuloidaan rdikeim-
min, naiset ovat omassa yhteiskuntaluokassaan selkedsti ankaramman
moraalisen katseen kohteita. Ns. (piilo)sukupuolijirjestelmid yllipide-
tadn etikettien, rituaalien, kulttuuristen tapojen ja lakien lisiksi myos
sukupuolitetun ruumiin kontrolloimisen ja psykologisen hipeinpelon
avulla. Sukupuolesta ei voida puhua kisittelemittd miesten ja naisten
keskindisid valtasuhteita ja ennen kaikkea tapaa, jolla miehen kunnia
mitataan suhteessa naiseen, ja naisen hdped yhdistetddn olemuksellisen
"naiseuden hédpeidn” lisiksi my6s tekoihin, joihin naiset eivit pysty itse
vaikuttamaan.

Vaikka miehenkin toimintaa sdddellidn kunnian ja hipednpelon
avulla, hinen sukupuolensa omaama suurempi valta suo hinelle suht-
eellisesti enemmain vaihtoehtoja ja suuremman itseméddraiamisoikeuden
silloin, kun kulttuuriset normit uhkaavat hintd, jopa hinen henkedin.
Vai onko ndin? Jos oma suku painostaa miehid murhaamaan suvun
naisia kunnian nimissd, ovatko hekin sukupuolijirjestelmin uhreja,
vailla vapaata tahtoa ja yksilollistd itseméddrddmisoikeutta? Vai ovatko
he yhtd harvinaisia tapauksia kuin ne suomalaismiehet, jotka murhaa-
vat vaimojaan ja partnereitaan juuri eron hetkelld, ” kasvonsa menet-
tiessddn’? Tamin seksuaalisen kontrollin tulkitseminen pelkistdin
yksilopsykologisesti, yksittdisen patologisen miehen tekona, on yhtid
ongelmallista kuin sen projisointi kokonaisen uskonnon tai kulttuurip-
iirin toimintatavaksi.

"Kunniamurhien” jarkyttivat kiytinnot yhdistetddn useimmiten
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muslimi- ja arabimaihin, mutta naisiin kohdistuva monitasoinen
vikivalta on maailmanlaajuista. Tami ei tarkoita, ettei monien Etelin
maiden “kunniamurhia” lainsdddannollisesti ja asenteellisesti suvait-
sevia kulttuureja tulisi tdltd osin tuomita, onhan kyse ddrimmadisen
vakavasta ihmisoikeusrikoksesta. Tapa, jolla pohjoismaalaiset michet
ovat tukeneet ja puolustaneet kunniamurhiin syyllistyneitd maahan-
muuttajamiehid, kielii kuitenkin siité, etteivit edistyksellisten tasa-ar-
von kirkimaiden miehet ole liheskdin niin vapaita vikivallan kulttu-
urista kuin kuvitellaan. ®

Miksi sitten juuri kunnian ja hdpedn ovat niin keskeisessd ase-
massa eri kulttuurien sukupuolijirjestelmien ja yhteiskuntasopimus-
ten perinteisessd ytimessd? Kunnia ja hiped osana sukupuolisopimusta
oikeuttavat michet kohtelemaan naisia patriarkaalisen vaihdon vili-
neind perheen kunnian nimissi, samalla kun hipedd aiheuttavista te-
oista syytetddn eniten juuri niitd perheenjisenid (naisia), jotka pystyvit
vihiten vaikuttamaan hipeallisiksi katsottujen tapahtumien ja tekojen
syntyyn. Nainen mdiritellddn patriarkaatissa suhteessa miespuolisi-
in sukulaisiinsa, ei itsellisend subjektina. Riikein esimerkki tdstd on
kautta kulttuurien havaittava taipumus syyllistdd, tuomita ja sulkea
yhteisén ulkopuolelle nainen, joka on raiskattu tai “muuten héviisty”.
Huomionarvoista hipdisemisen sosiologiassa onkin, ettd naisen koke-
muksia ei tarkastella vikivallan uhrin vaan hinen “omistajansa” tai
miessukulaisensa nikokulmasta. Tdssd paljastuu, ettd naisen kokemuk-
selle ei panna suurtakaan painoa. Pahimmissa tapauksissa vikivallan
uhri saatetaan jopa surmata "kunnian nimissd’. Vikivallantekijad sen
sijaan ei usein edes rangaista, ja suvun miehet saattavat sopia asian.

Kautta maailman vallalla oleva nidkemys, jonka mukaan mies on
ihmisen prototyyppi ja nainen poikkeama miesten mdirittelem-
istd (michisisti) normeista, heijastaa syville syopynytti epidsymm-
etristd vallanjakoa patriarkaalisissa kulttuureissa. Se liittyy miesarvo-
jen ja toimintamallien luonnollistamiseen ikddn kuin ainoana oikeana
monokulttuurisena maailmankuvana (Kailo 2000, 2001). Monokult-
tuurinen maailmankuva onkin yleistymissd nyt kautta linsimaiden ja
samaa fundamentalistista markkinataloutta viediin WTOQO:n, maail-
manpankin ja EU:n toimesta myos ns. kehitysmaihin. Tyypillistd
fundamentalistiselle patriarkaatille on huomion siirtiminen herruus-
jarjestelmadn ja vikivallan arvoista ja kdytinndistd uhrin asemassa ol-
evan kulttuurisen "toisen” hdpeddn ja tihdn asemaan joutuneen ryhmén
syyllistimiseen.

Olen laatinut kategorioiden luomisen ja analyysin apuvilineeksi
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kaksi "kunnialistaa” helpottamaan sellaisten hierarkkiseen herruussys-
teemiin ja alistamispolitiikkaan samaistuvien tai sitoutuvien yht-
eiskuntajdrjestelmien nikyviksi tekemistd, joissa kansalaisten, erityis-
esti naisten, elimdd sdddellddn hipedn pelon ja kunnian puolustamis-
en psykologialla ja joissa piilosukupuolijirjestelmin epasymmetriset
valtasuhteet peitetddn “yhteisen hyvin” retoriikan alle.

Yhteenvetona toteaisin, ettd naisen keho toimii yhteison, kulttuurin
tai kansakunnan puhtauden ja arvokkuuden symbolina ja yksittdisen
naisen kunnia koostuu patriarkaalisen piilosukupuolisopimuksen hy-
viksymisestd ja sisdistimisestd (ks. myos Mary Douglas, 1966).  Tuon
sopimuksen sisdltimit rooliodotukset edellyttivit, ettd

KUNNIALLINEN NAINEN

* Kuuliaisuus, tottelevaisuus suvun johtohenkil6itd kohtaan

* Naisellisen puhtauden ja kauneuden vaaliminen miehen nau-
tinnoksi

* Alistuminen miessukulaisten, varsinkin isien, veljien ja av-
iomiehen valtaan

* Sen perinteen sisdistiminen, ettd perheen kunnia koostuu
ensisijaisesti miehen kunniasta ja asemasta perheenpéini ja
yksinoikeuksiensa vartijana naisen kunnian ollessa kytkettynd
juuri miehen omistus- ja médrdysvaltaan ja naisen kunniaan
nimenomaan miehen kunnian takeena. Nainen on kunnian
kantaja vilillisesti, el suoraan omana itsenddn.

* Seksuaalisen koskemattomuuden, siveyden ja maineen sii-
lyttiminen ennen kaikkea miehen kunnian nimissi sekd av-
iomiehen ndyri seksuaalinen tyydyttiminen (jatkuva valmius ja
alistuminen miehen seksuaalisiin toiveisiin)

* Oman ruumiin, varsinkin eroottisten paikkojen kitkeminen
(varsinkin aviossa muiden kuin aviomiehen katseelta)

* Eliminen kaikin tavoin perheen (eli lihinnd miehen) tahdon
mukaisesti vaikka eristyksessd (mahdollisesti sisdltien suos-
tuvaisuuden pysyd kodin seinien sisilld paitsi miessukulaisten
luvasta ja saattelemana kiydi kodin ulkopuolella)

* perinteisten perhearvojen vilittiminen seuraaville suku-
polville

* Aitiys, kotivelvollisuudet ja patriarkaatin uusintaminen nais-
en olennaisena tehtivini

* Ennen kaikkea poikalasten synnyttiminen®
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Kuten Kauhanen toteaa: "Kunnia on yksi kollektivistisen kult-
tuurin avainkdsitteistd: miehen kunnia, suvun kunnia, perheen, kyldn,
kansan, puolueen tai vaikkapa Ainoan oikean Jumalan kunnia. Ja ko-
ska kollektiivilla on aina hallussaan lopullinen totuus, sen normeista
poikkeaminen rangaistaan ankarasti” (2000, 2). Tunnettu yhdysvalta-
lainen kulttuuritutkija Harry Triandis toteaa kirjassaan Individualism
and Collectivism, ettd kunniamurhat ja etniset puhdistukset kuuluvat
kollektivistisen kulttuurin luonnollisiin seuralaisiin. Toisen tunnetun
kulttuuritutkijan, hollantilaisen Geert Hofsteden mukaan perheen vaa-
timasta uskollisuudesta luopuminen on pahinta, mitd kollektiivisessa
kulttuurissa voi tehdd (Kauhanen 2000).° 7 Niitd tasoja ei voida erot-
taa jyrkisti toisistaan, silld esim. poliittis-taloudellinen ja kulttuurinen
taso ovat juuri sitd miehistd samuuden filosofiaa ja yhteniiskulttuuria,
jonka ulkopuolelle nainen yleensi jaa.’

Toisaalta, kuten muslimimaiden vikivaltaa tutkinut Kirsti Hirko-
nen on havainnut, seksuaalinen hiped ja kunnia ovat useissa maail-
mankolkissa niin laaja kisite, ettd sithen vedoten voidaan pyrkid
tukahduttamaan kaikki naisten vaatimukset asemansa parantamis-
esta (ks. Hirkonen 2004, 243). Hirkonen toteaa, ettd timd uhrin syyl-
listiminen on tyypillistd myos kristinuskolle ja sitd esiintyy runsaasti
timédn pdivin Suomessa, mm. mediassa. Koska naisen hipdisemiseksi
riittdvit kuulopuheet ja naiseen kohdistunut, hanen tahdostaan riippu-
maton vikivalta, on selvii, ettei hinelld ole samanlaista itsemairdim-
iseen perustuvaa subjektiasemaa kuin miehilld. On myds ilmeisti, ettd
naista kohdellaan pahimmillaan pelkkind miehen investointina tai yk-
sityisomaisuutena, johon viittaa se, ettd pilatun tavaran (jopa raiskatun
naisen) voi murhata. Timi tuo mieleen yhteydet aavistushakkuiden ja
aavistusmurhien vililld.: Mies menettdd maaomaisuutensa Naturalle
ja vaimonsa toiselle miehelle. Hin polttaa molemmat, joskus myos
lapsensa. Kyse ei ole vain patologisesta kiytoksestd, vaan hiiriintyneen
maailmankuvan ja menneiltd ajoilta periytyvin miehisen kunnia-kasit-
teen jatkumosta.

Miehinen ylivalta on myo6s valtaa madritelld kaksinaismoraalisesti ja
eri kriteerein miehen ja naisen rikkomusten seuraamukset. Molemmat
kirsivit kuitenkin tdmin jirjestelmin ristiriitaisuuksista, ihmisoikeuk-
sien vastaisista arvoista ja kédytdnnoistd eli herruuden maailmanku-
vasta ja jarjestelmastd. Niin miehet kuin naisetkin voivat sisdistdd sen
sisaltimit epdoikeudenmukaisuutta, turvattomuutta ja pahoinvointia
tukevat kdytinnot ja uskomukset "luonnollisina”.

Miti tulee miehen kunniaan, huomaamme, etti se ei suinkaan esti
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miehid murhaamasta vaimojaan tai perheenjisenidin, vaikka naisten ja
lasten puolustamisen voisi olettaa kuuluvan kunniallisen miehen rooli-
in. Niin muslimi- kuin kristityissikin piireissd tavattava fundamental-
istinen eli yhden jyrkin totuuden (piilo)sukupuolijirjestelma edellyttdd
ddrimuodossaan, etti

KUNNIAN MIES

* Sankarillinen oman ryhmin etujen puolustaminen ja sdilyt-
timinen

* Materianhallinta

* Sankaruus kytkettyni vikivaltaiseen, hegemoniseen maskuli-
inisuuteen, jossa valmius sodankdyntiin “vihollisia” vastaan
oman ryhmin etujen nimissi on keskeinen miehisyyden mitta
* Suvun piddmiehen hierarkkisen ylivallan puolustaminen fyysi-
sin, psykologisin, aineellisin sekd lainsdddannoéllisin sanktioin ja
rangaistuksin

* Oman suvun ja sen naisten sekd materiaalisen omaisuuden
suojeleminen ja puolustaminen (“suojeleminen” madrittyy
kuitenkin miesten omaisuusoikeuksien kautta)

* Verikoston toteuttaminen kunnian nimissi perheen jisenien
murhien yhteydessi

* Oman sisépiirin suosiminen

* "Perinteisen" heteronormatiivisen ja hierarkkisen yhteiskun-
ta- ja sukupuolisopimuksen ylldpito ja puolustaminen

* "Perinteestd” poikkeavien tai suvun omaisuutta uhkaavien
tahojen kontrolloiminen, hallitseminen ja rankaiseminen

* Naisten ja lasten sekd suvun nuorempien jdsenien toiminnan
ja kiytoksen sditely ja kontrolli (suvun naisten kunnian puolus-
taminen ja valvominen)

* Panssaroidun ihmisyysmallin sisdistdminen, ilmenee
stoalaisena tunnekylmyytend, tunteitten tukahduttamisena,
jyrkille erolle itsen ja muiden vililld, itsensd kovettamisena "pe-
hmeille” arvoille (eldinten, naisten, "vihollisten” kirsimyksille)

* Naiselliseksi leimattujen ominaisuuksien karttaminen (cf.
sanonta, hametta vailla”) % %10

Positiivisella puolella miehet kasvatetaan kehittimdin piirteitd,
jotka ovat tarpeen tydelimaissd ja yleensd elimissi selviytymisessi: ro-
hkeutta, pddmiiritietoisuutta, heikompien puolustamista, vahvuutta,
itsevarmuutta, johtajuutta. Naisia taas sosiaalistetaan yhteisollisyyteen,
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toisten huomiomiseen, uhrautumiseen, kollektiivisen edun ajattelemis-
een yksilonoikeuksien sijaan ja didinhoivaan. Pahimmillaan ne johtavat
itsetuhoisaan kiytokseen, passiivisuuteen, sairaalloiseen oman tahdon
polkemiseen, heikkoon itsetuntoon ja riippuvaisuuteen miessukulaisis-
ta niin pienissd kuin suurissa asioissa. Vaikka ylld kuvatut miehisen
kunnian varjopuolet tuskin kuvaavat miehid yksiléini, on tirkedti tie-
dostaa, ettd samat piirteet, jotka voivat niyttdytyd myonteisessd valossa,
johtavat usein ylivaltaan ja alistamiseen eli ndiden samaisten ominais-
uuksien “vadrinkdytto6n.”. On myos tirkedtd todeta, ettd titd patri-
arkaattifundamentalismin muottia ei omaksuta tillaisena kuin har-
voissa kulttuureissa. Herruusjarjestelmissd ei myoskain ole kyse kaik-
kien miesten sodasta naisia vastaan, vaan ennen kaikkea eliitin toteut-
tamasta manipulaatiosta, jolla erityisesti vihemmin valtaa ja vaurautta
omaavat michet saadaan naisten lisiksi hegemonisen valtaryhmin
etujen toteuttajiksi (esim. itsensd uhraavina pyhin sodan taistelijoina,
isinmaan kilpailukyvyn puolesta uhrautuvina naistyontekijoini jne.).

Sukupuolisuhteiden fundamentalismi johtaa ddrimmadiseen oman
sukupuolen kunnian puolustamiseen ja toisaalta alamaisuuteen ja
vikivaltaisen sukupuolijirjestelmin tukemiseen. Monet didit suostu-
vatkin vilittiméin naisia alistavia sukupuolijirjestelmén rooliodotuk-
sia tyttdrilleen ja kasvattamaan pojistaan pojat ovat poikia -tyylisid
militarismin ja talousvarustelun kannattajia. Mitd vihemmain heilld on
koulutusta ja mitd vihemmain heitd on opetettu ja kannustettu kriit-
tiseen yhteiskunnalliseen keskusteluun ja ajatteluun, sitd sokeammin ja
néyremmin he ylldpitivit ympdrileikkauksia ja muita terveydelle ha-
itallisia "kulttuurisia” tapoja. Tyypillisin kulttuurinen ja sukupuolipoli-
ittinen yhteentérmdys lienee suvun fundamentalistimichen ja linsi-
maiseen tyyliin emansipoituneen tyttiren kohtaaminen."!

Noyrit kansalaiset saadaan kunnioittamaan mité irrationaalisimpia
uskomuksia, tapoja ja kiytint6jd vetoamalla patriarkaalisiin uskonto-
ihin ja valtiollisiin auktoriteetteihin sekd arvojen ja niiden sukupuolit-
tuneiden sisiltéjen pyhdin, pyhissd lakiteksteissi annettuun ja ndin
kumoamattomaan alkuperdin.

My®6s uusliberalismin "vapaakauppa” ja markkinatalous ovat kytkok-
sissd ylld kuvattuun fundamentalismiin — ne ovat tiuhaan toistettuun
yhden totuuden ideologiaan kytkeytyvd herruusjirjestelma. Viistimat-
tomiksi vditetyn globalisaation, oman valtion tai talousalueen kil-
pailukyvyn ja talouskasvun kaltaiset abstraktit kisitteet nostetaan siind
jumalkisitteiksi, joille kansalaisten, varsinkin naisten tulisi uhrata sail-
liset tyoehtonsa ja palkkansa “kaikkia hyodyttivien” joustojen nimissa.
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Ne vastaavat uskonnollisen fundamentalismin perheyhteisén abstrak-
tia arvoa, jonka puolesta ennen kaikkea naisten edellytetdan uhrautu-
van jopa kirsiessddn parisuhdevikivallasta.

Hannele Koivunen (1995) osoittaa kirjassaan Huora ja Madonna,
ettd naisten alisteista asemaa ylldpidettiin ennen hyvinvointivaltiota
luterilaisuuteen ja uskonpuhdistukseen kytkeytyvin argumentein, joi-
den epdrationaalisuuteen ja valtapoliittisiin taustoihin ei ollut helppo
saada otetta. Luterilaisuuteen on liittynyt vahvemman kunnian ja
hipein sukupuolisopimuksen maiden tavoin pyrkimys oikeuttaa nais-
en riippuvuus ja alempiarvoisuus uskonnollisin perustein, joihin jarki
el yltdisi. Kristinuskon valjastaminen taloudellisen hyédyn palveluk-
seen ndyttiytyy erityisen voimakkaana timén pdivin Yhdysvaltojen
uuskonservatiivisessa politiikassa, ja uusliberalismin voidaan ndhda yl-
lapitavin samaa tehokkuuden ja hierarkkisten valtasuhteiden perintdd,
joskin joltain osin peitellymmin.

Uskonpuhdistuksen on Koivusen mukaan todettu liittyneen ka-
pitalismin kehittymiseen ja uusien tuotantotapojen syntymiseen. Prot-
estanttisuus sopi katolilaisuutta paremmin uuteen tuotantotapaan, se
vihensi turhia pyhimysten juhlapdivid ja synnytti siten lisdd tyopaivii.
Luther Kkirjoitti vuonna 1523 seurakunnille uuden jirjestyssdannon,
jossa suositettiin lopetettaviksi lihes kaikki Marian lukuisista juh-
lapdivistd. Uuden uskon ihanne oli ahkeruuden, ty6n ja velvollisuuden
korostaminen. Niiden hyveiden kautta pddomat kasvoivat tyonteki-
joiden ahkeroidessa ja synnyttiessi vaurautta. Tastdkin syystd tyotelids
Martta sopi paljon haaveilevaa Mariaa paremmin uskonpuhdistuk-
sen naisihanteeksi (Koivunen 1986, 190, 191). Lutherille Maria oli
vain nainen, ja naisen paikka oli kotona paiskimassa toitd. Luther ha-
lusi poistaa kaikki kertomukset ja legendat, joissa puhuttiin Mariasta,
puhumattakaan yleistyneestd uskomuksesta, joka koski Marian ruumi-
illista ylosnousemusta. My6s Marian rooli "uutena Eevana” kiellettiin,
koska hinelld ei ollut mitddn osuutta ihmisten pelastukseen. Luther ei
pidd minddn sitd, ettd Maria kuitenkin synnytti Jeesuksen (Koivunen
1986,191,192).

Uskonpuhdistus poisti Marian juhlapéivit myds Ruotsi-Suomessa.
Naiseus poistettiin ja Maria kiellettiin, mutta kertomukset ja legen-
dat rehottivat edelleen kansan keskuudessa. Tdssi esimerkissi tiivistyy
uskonnollisen ja taloudellisen fundamentalismin agenda: miten valjas-
taa osa kansalaisista, varsinkin naiset, hyodyttimédn eliitin etuja. Su-
kupuolisosialisaatiolla on suora yhteys tarpeeseen saada naiset hyvik-
symadin ja sisdistimddn oma mieskulttuurin tukijan ja avustajan roolin-
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sa ikddn kuin luonnostaan lankeavana. Se, etti kirkko tai talouselima
nostavat omalla auktoriteetillaan yhden naisena olemisen mallin hy-
viksyttaviksi ja ainoaksi oikeaksi, on naisten alistamista henkiseen ja
psykokulttuuriseen vikivaltaan

Elias Lonnrot kirjoitti: "On luonnollista, ettd esi-isit muodostivat
Ukko-kisitteen ilmaistakseen merkitystd luoja, kaiken tekijd ja halti-
ja.” Ukon puoliso, Maan emonen, oli puolestaan “tuskin kiinnostava.
Emoa, emii, emosta ei tarvitse ymmartid naisjumalana... se vain il-
mentdd sitd mistd kullakin aineella on ylldpitonsa, lujuutensa, vahvu-
utensa.” Lonnrot ei siis antanut lainkaan arvoa sille, ettd meren jumal-
atar, veden emonen, Veenemonen, Veinemoinen, on itse Viinimoisen
etymologinen alkuperi (Kannisto et al., 1982, 16). Vaikuttaisiko tima
naisten luovuutta ja jumaluutta halveksiva nikemys herruuden ident-
iteetistd, miehestd Jumalan kuvana ja valtarakenteen sukupuolittunees-
ta mielivallasta nyky-Suomen vikivaltakulttuurin taustalla?

Julkusen historiallisesta katsauksesta miesten ja naisten suhteisiin
ja rooliin tydeldmdssd voisi pdidtelld, ettd miehen kunnia ei nivoudu
Suomessa ainakaan millddn merkittavilld tavalla eldttdjyyteen. Es-
imerkiksi monissa Ldhi-Idin maissa ja Eteld-Italiassa esiintyville
naisten alistamisen kulttuurille on tyypillistd mieseldttdjyys ja jyrkka
jako miesten julkiseen ja naisten yksityiseen reviiriin. Suomessa
mieselittdjyydelle ja ndin "miehelle perheenpdind” on ollut vihin rak-
enteellisia mahdollisuuksia, ja se onkin yksi peruste sille, ettd patri-
arkaatista tulee keskustella vivahteet ja kansalliset erot huomioiden.

Aineellisen niukkuuden, matalien palkkojen, pientilojen tar-
joaman kituliaan elimdn, sotien, sosiaaliturvan puuttumisen,
sairauden ja juoppouden vuoksi suomalaiset miehet olivat
huonoja elittdjid silloinkin, kun he uhrasivat itsensi tyolle.
Suomalaisessa naisessa on sen sijaan ollut jotain erityistd it-
sellisyyttd. Vuosisadan vaihteessa suomalaiset naiset saattoivat
ldhted yksin, ilman patriarkaalista valvontaa, jopa siirtolaisiksi
(Lindstrom 1991), tehdaspaikkakunnille muutosta puhumat-
takaan ... Ja timin piivin suomalaisten mielissd nainen eldd
vahvana ja tyoteliddnd ditind (Strandell 1984; Kortteinen 1992).
(Julkunen 1994, 182)

Vaikka mm. Anu Koivunen on kyseenalaistanut myytin Suomen
vahvoista” naisista toistuvalla puheella ("diskursiivisesti”) tuotet-
tuna osittaisena myyttind (2003), naisen "kunniaan” liittyy Suomessa
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pikemminkin itsendisyys, kova tyonteko kodin sisilld ja ulkopuolella
sekd suhteellisen suuri itsemiirdamisoikeus. Julkunen osoittaa, ettei
naisten poliittistakaan jirjestdytymistd kielletty laein, silli naisiakin
tarvittiin kansakunnan rakentamisen projektiin. Saman universaalin
toimintamallin on haluttu suomalaisessa hyvinvointipolitiikassa katta-
van kaikki: tavoitteena on ollut mahdollisimman suuri taloudellinen ja
sivistyksellinen tasavertaisuus sekd sosiaalinen perusturvallisuus kaikille
kansalaisille. Lahtokohtana on kaikkien samanlainen kohtelu heididn
sosiaalisesta, taloudellisesta tai tydmarkkina-asemastaan riippumatta.
Suomalaisen universalismin perustan muodostavat yhteiset palvelut,
joista julkinen valta on vastuussa (Palola & Sirkeld 2006, 10)." Kun
naiset saivat valtiollisen ddnioikeuden yhtd aikaa miesten kanssa, val-
tiostakaan ei muodostunut samansuuntaista (vahvasti?) patriarkaalista,
naisilta suljettua aluetta kuin Keski-Euroopassa (Julkunen 1994, 182).

Kunnialla on kuitenkin psykologista merkitystd niin naisille
kuin miehille, ja molempien sukupuolten kiyttiytymistd ja ammatil-
lista suuntautumista on helpompi hallita sen avulla kuin vain poliit-
tisilla toimilla ja siadoksilld. Hyvinvointivaltio piti varsinkin 1960-80-
luvulla aisoissa ylld kuvattua yhden totuuden sukupuolijirjestelmii ja
poliittisen vikivallan kisikirjoitusta. Vaikka se ei ehkd pureutunutkaan
pinnan alla kyteviin ja vaikuttaviin kunnian ja hipedn rakenteisiin, se
loi kuitenkin lailliset yhteiskunnalliset puitteet naisten tasavertaisu-
udelle ty6- ja perhe-elimissd. Jotta sen sisdltimid oikeudenmukai-
suutta lisddvid elementtejd osattaisiin arvostaa, on hyvi tietdd, milld
tavoin se eroaa aiemmista yhteiskuntapoliittisista arvoista.

I.3. HyYVINVOINTIVALTION SUUNNANMUUTOS

Koetamme jo tehtyihin tutkimuksiin viitaten osoittaa, ettd Suomi ja
suomalainen sosiaalipolititkka on muuttunut perusteellisesti noin
kahtena vuosikymmeneni, eli juuri edelld kuvaamaamme politiikan
kukoistuskautena (ks. my6s Alasuutari 2004, 3; Heiskala ja Luhtaka-
llio 20064, 7; Helne ja Laatu 2006, 17.)

Kartoitan tissd luvussa hyvinvointivaltion alasajon historiallisia ja
ideologisia taustoja aihetta kisitelleisiin tutkimuksiin nojaten. Psyko-
historioitsija Juha Siltalan kirja Tyoelimin huonontumisen lyhyt his-
toria on hyddyllinen, kun halutaan ymmirtdd nyky-yhteiskunnan ar-
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jen muutosta. Siltalan tarkastelun kohteena on viime vuosikymmenini
Suomessa ja laajemminkin maailmalla toteutunut tySelimdn suun-
nanmuutos. Hin katsoo monen muun globaalitalouteen kriittisesti
suhtautuvan tutkijan tavoin, ettd se on merkinnyt kansalaisten suurelle
enemmistolle entistd merkittavisti uuvuttavampaa, epavarmaa ja eriar-
voista arkea ja tyeldmai. Siltala médrittelee tavoitteenaan olleen tutkia
“oman ty6nsd myynnilld eldvien ihmisten kuormituksen muutosta tois-
en maailmansodan jilkeisistd hyvinvointivaltioista maailmantalouteen”.
Siltala uskoo tdmin “hyperkilpailuun” siirtymisen olevan erdinlainen
laaja-alainen ihmiskoe, jolla lukemattomien ihmisten eldimd on te-
hty kestimittomiksi. Hin muistuttaa, kuinka keskeisesti ihmisyyden
olemus midrittyy kulttuurisesti ja historiallisesti osana laajempaa ka-
pitalistista kehitystd. Hin heijastaa omaa lihestymistapaani sikdli, ettd
hinkin painottaa pelkin rakenteiden muuttumisen seuraamisen sijaan
ihmisten sisdisen mielekkyyden kokemuksen, omanarvontunteen ja ar-
vokkaan mindkuvan kokemuksia ja niissd tapahtuneita muutoksia.
Siltala toteaa, etti lintisissa teollisuusmaissa alkoi toisen maailman-
sodan jilkeen uusi hyvinvointivaltiokehitys, joka seurasi John Maynard
Keynesin talouspoliittisia teorioita. 1930-luvun lamakaudella herittiin
sithen totuuteen, joka on nyt unohdettu, ettd markkinat eivit tasapai-
nota itseddn klassisen taloustieteen olettamaan tapaan, automaattisesti,
vaan saattavat johtaa suuriin kriiseihin. Valtion on hyvi luoda tulon-
siirtojen ja veropolititkan turvin kulutuskysyntdd ja titd kautta tydl-
lisyyttd. Keynes oli sitd mieltd, ettd valtion puuttuminen kapitalismin
toimintaan toimii puskurina huonoja suhdanteita vastaan. Kapitalis-
min heikoimpiin lenkkeihin tulee varautua siintelylld, jotta estettdisiin
tilanne, jossa omistajaluokka lakkaa investoimasta tai ostovoima katoaa
eriarvoisuuden ja kéyhyyden myoti. Tyollisyys on muutakin kuin vain
ihmisoikeus, se synnyttdd "psykologisen tasapainon” yhteiskunnassa: se
luo kysyntidd ja kysyntd taas lisdd tyollisyytta.
yos kommunismin ja vallankumouksen pelko vaikutti Siltalan
mukaan ratkaisevasti hyvinvointivaltion syntyyn. Keynesin merkitys
oli siind, ettd hdn painotti, ettd on tirkedd suojella kansalaisia eliman,
tydeldaman ja suhdanteiden arvaamattomuudelta ja sattumanvaraisuuk-
silta. Niinpd sosiaalisten oikeuksien liht6kohdaksi nousi etenkin 1960-
ja 1970-luvulla ajatus, ettd jokaisella tuli olla oikeus elinikdiseen tur-
vaan vain siksi, ettd oli sattunut syntyméin tietyn valtion kansalaiseksi.
Hyvinvointivaltio on ollut merkittdvd nimenomaan ihmisoikeuks-
ien edistdjind ja laajentajana. Oikeus tyohon ja toimeentuloon nousi
kansalaisten enemmiston oikeuksien maarittdjaksi, sitd pidettiin yhtd
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tirkednd oikeutena kuin aikaisempina aikoina ajettua omistusoikeutta.
Heradkin kysymys, ollaanko nyt palaamassa historiassa aikaan, jol-
loin palkkaty ei olekaan endd omistamisen veroinen oikeus. Pohjois-
maiselle hyvinvointipolitiikalle oli lisiksi luonteenomaista, ettd oikeus
tyohon ei ollut vahvan ay-liikkkeen ansiosta endd riippuvainen omaa
tyotddn myyvin yksil6llisestd tinkimisvoimasta”. Vakinainen turvattu
tyopaikka merkitsi siis tyontekijoille myds henkisesti turvattua "revi-
irid” vailla kovia tulosvastuupaineita tai syytd kyriilld tai kytitd tyotov-
ereita. Samalla syntyi uudenlaisia mahdollisuuksia itsensd toteuttamis-
een ja kehittimiseen.

Siltala painottaa, ettd hyvinvointivaltio ja korporatiivinen tyémark-
kinapolitiikka loivat suurelle enemmistélle tunteen tasavertaisten sopi-
japuolten reilusta sopimuksesta — ajatus, jolla oli varmasti kaikupohjaa
talonpoikaisten perinteiden Suomessa. Hyvinvointivaltiosta muovautui
samalla naisten oikeuksien edistdji, mihin vaikuttivat tietenkin myos
tyovienluokan vahvat naiset. Luokkataisteluhenki oli suomalaisessakin
ay-liikkeessd vahva, lakkoihin ja ulosmarsseihin ryhdyttiin vield 1970-
luvun tehtaissa ja telakoilla hyvin herkidsti, mutta hyvinvointivaltio-
projekti integroi toisaalta kommunisteja kapitalistiseen jdrjestelméddn.
Niin hyvinvointivaltio vastasi niin naisasianaisten kuin vasemman
laidankin vaatimuksiin.

Miki sitten aiheutti suunnanmuutoksen ja vihittdisen paluun
omistajuutta painottavaan, eriarvostavaan suuntaan ja kohti vikivaltaa
lietsovaa yhteiskuntasopimusta? Useat tutkijat, myds maailman sosiaal-
ifoorumin jisenet, nikevit murroksen taustalla ldhinnd USA:n ja Iso-
Britannian aloitteesta toteutetun Bretton Woods -jirjestelmin purka-
misen 1970-luvun alkupuolella. Tami talousjirjestelmd suunniteltiin
USA:ssa ja Isossa-Britanniassa 1940-luvulla. Yleisen mielipiteen tuki
hyvinvointivaltioille ja radikaaleille demokraattisille uudistuksille oli
tuolloin ddrimmdisen voimakasta. Bretton Woods -jarjestelméd sidn-
nosteli osittain tdstd syystd valuuttakursseja ja salli padomaliikkeiden
rajoittamisen. Tarkoituksena oli vihentdd haitallista keinottelua ja ra-
joittaa pddomien maastapakoa. Syyt ymmdrrettiin hyvin ja ilmaistiin
selkedsti.

Vapaat padomaliikkeet luovat sen sijaan luovat nykyddn niin sano-
tun “virtuaaliparlamentin”, mikd merkitsee sitd, ettd kansainviliselld
pddomalla on kiytinndssd veto-oikeus valtioiden politiikkaan, jos se
pitdd sitd "epdrationaalisena’, toisin sanoen itselleen epidedullisena. Tél-
ld kasitteelld tarkoitetaan tydntekijoiden oikeuksia, julkista koulutusta
ja terveydenhuoltoa, yrityksid elvyttdd taloutta — itse asiassa mitd ta-
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hansa, miki saattaisi auttaa yhtididen voittojen sijasta ihmisid (ja olisi
siksi "epirationaalista” sanan teknisessi merkityksessd). Nk. uusi kan-
sainvilinen jdrjestys on ylipddnsd antanut yksityisten sijoittajien “virtu-
aaliparlamentille” entistd tdydellisemmin veto-oikeuden politiikkaan,
minkd seurauksena demokratia suvereenisuus ja yhteiskunnan jasenten
terveys on kérsinyt pahasti.

Kulttuurinen kadnne kohti kilpailutaloutta ajoittui monien tut-
kimusten mukaan noin 1980-luvun puoliviliin. Helneen ja Laadun
tuoreen tutkimuksen mukaan kdinteen kiynnistdjid olivat kansain-
vilisten vaikutteiden myotd tulleet uudet puhetavat ja ideat (mm.
reaganismi ja thatcherismi, OECD:n ja IMF:n politiikkasuosituk-
set), rahamarkkinoiden sdintelyn purkaminen seki julkisen hallinnon
toimintaperiaatteiden ja rakenteiden uudistukset (mm. laki valtion li-
ikelaitoksista 627/1987).

Timi synnytti jattimddrit keinottelupddomaa, jolle vapaa kauppa,
teknologinen vallankumous ja internet soivat ennenndkemittomat
mahdollisuudet litkkua poliittisen kontrollin ulottumattomissa. Tastd
seurannut kansainvilisten rahamarkkinoiden epivakaus loi esimerkiksi
Linsi-Euroopan valtioille painetta alkaa kehitelld Saksan markkaan
kytkettyd valuuttakurssiyhteisty6td, josta muodostui sittemmin Euroo-
pan rahaliitto.

Suunta kidntyi vihitellen kohti pddomaliikkeiden ja kaupan va-
pauttamista kaikissa teollisuusmaissa. Eliittipiireissi ei endd kannatettu
valtion puuttumista talouselimiin. Taloustieteen suunta kaintyi Silta-
lan mukaan keynesildisyydestd kohti monetarismia, joka niki kapitalis-
min enemmin tai vihemmin luonnonlakien mukaisena jdrjestelméini,
miké yksistddn riitti takaamaan sen oikeutuksen. Palattiin siis ideologi-
seen uskonkappaleeseen markkinoiden itsesddtelyluonteesta, jossa key-
nesildisyys néyttdytyi vain toisen maailmansodan sotatalouden aiheut-
tamana poikkeamana asioiden luonnollisessa jirjestyksessd. Siltala
toteaa, ettd 1970-luvulta alkanut muutos on edennyt suurin harppauk-
sin. Kyseessd niyttiisi todella olevan maailmanlaajuisten finanssima-
rkkinoiden irtautuminen "luonnollisesta” taloudesta, toisin sanottuna
pddasiassa tavaravaihtoon ja reaaliomaisuuden omistamiseen nojaavas-
ta talousjdrjestelméstd — vaikka minkd tahansa talousjirjestelmédn ni-
mittiminen luonnolliseksi tuntuukin epiilyttévaltd.” Suunnanmuutos
merkitsi pddomatulojen kasvua ja palkkatulojen vihenemistd kaikkialla
linsimaissa. Pddoman yhteiskunnallinen mahti kasvoi samalla rdjah-
dysmaisesti. Siltala osoittaa, ettd spekulaatioiden avaruudessa litkkuvi-
en aineettomien rahavirtojen luoma poliittinen paine on merkittavissd
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midrin sanellut my6s Suomessa harjoitettavan yhteiskuntapolitiikan
suuntaviivat.

Timi on merkinnyt 1990-luvun alun laman jilkeen kiytinndssi
sitd, ettd pddomatuloja saavat ovat vaurastuneet ja palkansaajien osu-
us talouskasvusta on pienentynyt. Vakituisessa tyossd kdyvien mddra
laski 1990-luvulla, osa-aikaiset ja halpatyot yleistyivit ja sosiaaliturva
heikkeni; kéyhimmit koyhtyiviat. Tamd merkitsee Siltalan mukaan
kansalaiselle sitd, ettd palkkatyolld on entistd vaikeampaa saavuttaa
suhteellisen riippumatonta, itsesddtelyn mahdollistavaa asemaa.

Maailmanlaajuinen hyperkilpailu jittdd osan tyovoimasta tyot-
tomaksi, ja osan tiytyy olla valmis tyoskentelemain lihes milld ehdoi-
lla tahansa. Timi onkin tydeldmin vikivaltaistumisen kova ydin:

1940-luvulla syntyneistd 80 prosenttia sai vakituisen ty6n, 60-
luvulla syntyneistd 60 prosenttia ja 70-luvulla syntyneistd endd
30 prosenttia. ”Vakinaisen ty6n sijasta kolmekymppiset rak-
entavat portfoliota, ansioluetteloa.

(Ojapelto 2006, 231)

Uusi aikakausi on tullut merkitsemddn "porssiarvostuksen” aikaa,
loputtomia uhrauksia kansainvilisen kilpailukyvyn ja yritysten rahoit-
tajien eteen. Erillisistd muutoksista alulle lihtenyt vy6ry nivoi muutok-
set yhteen vasta myohemmin, laman jilkeisend. * Samojen tutkijoiden
mukaan perhepoliittiset tulonsiirrot heikentyivit 1990-luvulla noin
kymmenen prosenttia. ’Eniten menettivit pienten lasten perheet, joi-
den perhepoliittiset tulonsiirrot laskivat 15 prosenttia. Lapsikoyhyys
kasvoikin voimakkaammin kuin koyhyys koko viestossd koko 1990-
luvulla — Perhetyypeistd kdyhyyden kasvu osui erityisesti yksinhuolta-
jiin ja pienten lasten perheisiin” (Moisio 2005, 78-80; Helne ja Laatu
2006, 21). Lisiksi kunnallisen palvelukokonaisuuden osaksi alettiin
1990-luvun loppupuolella integroida hoivayrityksid, kolmatta sekto-
ria ja omaishoitoa. Painopiste siirtyi vihitellen monituottajamallin
suuntaan (ks. Julkunen 2001b, 240; 2002, 28-29; 2006, 181; Helne ja
Laatu 2006, 22).

Kidinnekohdaksi hahmottuu toisaalta myos se, ettd talouskasvu
ei jatkunut endd Siltalan mukaan yhtd voimakkaana OECD-maissa
1970-luvun jilkeen. Syiksi mainitaan my6s vuoden 1973 oljykriisi,
jonka my6td Yhdysvallat joutui talousvaikeuksiin. Inflaatio ja lakkoa-
seella vauhditetut palkankorotukset ruokkivat Siltalan mukaan jatku-
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vasti toisiaan — my6s huonosti tuottavilla aloilla —, ja ty6 ja tavarat ka-
vivit tosiasiallisesti ylihintaisiksi samalla kun kulutustavaramarkkinat
lakkasivat vetimaistd. Syyksi suunnanmuutokseen arvioidaan yleisim-
min kuitenkin tietoista ideologista vallankaappausta, vaikka on toden-
nakoistd, ettd suunnanmuutoksen onnistumiseen vaikuttivat muutkin
tekijat.

Talouseliitti haluaa modernisoida Suomea Amerikan mallin mu-
kaan. Miten titd voidaan viittdd edistykseksi? Hyvinvointivaltion ih-
misarvoon ja ihmisoikeuksiin samaistuvat ydinarvot ollaan siis romut-
tamassa puhtaan bisneksen, hy6ty- ja tuotosrationalismin nimissi, pi-
ittaamatta sen tyontekijoille ja erityisesti naisille aiheuttamista tuntu-
vista heikennyksistd ja uhista.

Hyvinvointivaltio- Suomessa oli maailman pienin imeviiskuolleis-
uus, maailman paras neuvolajirjestelmd, maailman pienimmit tuloerot,
maailman toiseksi vahvin ammattiyhdistysliike ja terveydenhuolto- ja
sosiaaliturvajirjestelmd, joka oli yksi maailman parhaista. Transparen-
cy international -jirjeston mukaan Suomi oli vuonna 1998 maailman
toiseksi vihiten korruptoitunut maa Tanskan ja Ruotsin viedessd en-
simmdisen ja kolmannen sijan. Suomi oli ainakin ennen EU-jisenyyt-
tddn myds yksi maailman demokraattisimmista maista. Juuri missdidn
muualla ei ole ollut yhtd vihin Amnesty Internationalin ja muiden ih-
misoikeusjirjestojen rekisterdimid ihmisoikeusloukkauksia.

Muiden kuin yldluokkaan kuuluvien yksiléiden vapaudet ja heidin
mahdollisuutensa valita erilaisia elimisen tapoja ovat olleet pohjois-
maisessa hyvinvointivaltiossa todennikdisesti suuremmat kuin mis-
sddn muussa ihmisen tdhdn asti luomassa yhteiskuntajirjestelmaissa.
Suomen ja Pohjoismaiden saavutukset ndilld alueilla eivit ole vain
suomalaisten tai pohjoismaalaisten omia saavutuksia, vaan my6s koko
ihmiskunnan yhteistd omaisuutta, ihmiskunnan yhteisid saavutuksi,
vihin samalla tavalla kuin kuulennot tai parlamentaarisen demokra-
tian keksiminen (ks. HYVA ry:n sivut, www.hyvinvointivaltio.fi). Ih-
miset kaikkialla maailmassa ovat aina unelmoineet yhteiskunnasta,
joka olisi mahdollisimman monessa suhteessa mahdollisimman tasa-
arvoinen, jossa ei olisi koyhyyttd ja jossa kaikilla ihmisilla olisi oikeus
laadukkaaseen terveydenhuoltoon, koulutukseen ja ihmisarvoiseen ja
luovaan tyéntekoon.

Tasa-arvon ihanne sisiltyy myos ihmiskunnan suurten uskonto-
jen ja profeettojen opetuksiin. Tdydellisen tasa-arvoinen, demokraat-
tinen ja véddryyksistd vapaa yhteiskunta jaid haaveeksi — mutta Poh-
joismaat ehtivit jo vihiksi aikaa pddstd himmastyttiavin lihelle sell-
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aista utopistista tilaa. Olen toisaalta voinut havaita rauhanomaisia
yhteiskuntia tutkivien konferensseihin osallistuessani, ettd todellisia
tasavertaisuuteen pohjautuvia naisjohtoisia yhteiskuntia on yhi tiniin
olemassa niin Sumatralla kuin Koreassa, irokeesien parissa Yhdys-
valloissa ja monissa muissa maanosissa. Vaikka herruusjirjestelmit
ja globaalitalous valtaavat niiltd tilaa ja muuttavat niiden arvoja, on
tirkedd nostaa esiin, ettd patriarkaalinen ja kapitalistinen maailma ei
ole sen paremmin luonnollinen kuin ainutlaatuinenkaan. Palaan tihin
kirjan lopussa.

Miten siis on selitettdvissd, ettd timin suhteellisen onnistuneen
hyvinvointivaltion alasajo niyttid menevin lipi, vaikka kansalaisten
enemmisto kannattaa julkisia, verovaroin yllipidettyjd palveluita? Pal-
aan tihdn luvussa, jossa kisittelen vallan mekanismeja ja vastarintaa,
jolla kehityksen suuntaa voitaisiin vield kdantid. Voimme yhdessi saa-
da solidaarisen hyvinvoinnin uuteen nousuun, kunhan tiedostamme,
ettd uusi taloususkonto ja varsinkin sen palvoma patologinen talous-
kasvu ovat rajallisessa maailmassamme kuin leipdin leivottu kivi.

VIITTEET

! Pohjoismaisen mallin erityisyyttd on luonnehdittu milloin sosiaalisella korporatismilla
(Pekkarinen et al., 1992), milloin sosiaalidemokraattisella regiimilld (Esping-Andersen
1990) ja sille ominaisella institutionaalisella hyvinvointivaltiolla. Tuovi Allen

(1992) on kiteyttanyt, ettd pohjoismainen sukupuolten tasa-arvo tyomarkkinoilla on
kasvuun, taloudelliseen demokratiaan ja laajoihin sosiaalisiin oikeuksiin tdhddanneen
politiikan sivutuote. Mary Ruggie (1984) korostaa Ruotsia ja Britanniaa vertailevassa
tutkimuksessaan sosiaalista korporatismia. Palkkaty6ldisten intresseja taatessaan
ammattiyhdistysliike on tullut edistineeksi myds naisille palkkatyontekijoind térkeitd
kysymyksid (Julkunen 1994, 180).

2 Agraariajan Suomessa yliluokan herroilla oli mahdollisuus alistaa talonpojat ja
heidin naissukulaisensa mielivaltaansa ja seksuaalisille haluilleen. Joitakin tietoja

on myos siitd, ettd hoviherra saattoi yksinkertaisesti pakottaa maaorjansa naimisiin
keskeniin yhtikkid ja ilman juhlallisuuksia (Nenola 2002, 18). Tillainen vihillevienti
oli tdysin vastoin perinteiti, joiden mukaan avioliiton solmiminen oli yhteis6llinen
tapahtuma ja tarvitsi suvun ja kylin monipdiviisissd hidmenoissa antaman
vahvistuksen. Mutta Nenola viittaa my6s kertomuksiin siitd, miten hovinherra

kaytti "ensimmadisen yon oikeutta” alustalaistensa morsiamiin. Morsian piti viedi
vihkimisen jilkeen pariksi ensimmiiseksi yoksi herran kiyttd6n — ja jos ei morsian
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ollut neitsyt saatettiin sekd hinet ettd sulhanen piestd (Nenola 2002, 18). Toisaalta,
luterilaisella kirkolla on ollut oma vahva roolinsa naiseen liitetyn hépiisynkulttuurin ja
halveksinnan institutionalisoimisessa.

3 Myytti sukupuolten tiydentivyydestd miehisen julkisen ja naisellisen yksityisen
reviirin edustajina paljastuu, kun tuodaan esiin kunnian ja hipein kisitteisiin liittyva
kaksinaismoraali ja sen seuraukset naisten itsemairaiamisoikeuksille. Esimerkiksi
Jordaniassa "kunniamurhilla” uhattuja naisia "suojellaan” tavalla, joka tiivistdd
patriarkaalisen valtapolitiikan sairaalloiset toimintatavat: uhatut naiset teljetddn
vankilaan “turvaan” heitd uhkaavien miesten jatkaessa elimainsi vapaina julkisessa
tilassa. Esim. anarkistiseksi muuttuneessa sodanjilkeisessi Irakissa naisia suojellaan
samoin sulkemalla heidit koteihinsa. ”Sivistyneissd” ja "rauhanomaisissa” linsimaissa
asiat eivit ole hengeltddn erilaisia: vilttiikseen raiskatuksi tulemista, naisia kehotetaan
pysymiin poissa pimeistd puistoista, vilttiméddn alkoholia ja palaamaan kodin suojaan
ennen pimein tuloa. Missi ovatkaan keho(i)tukset miehille pysy sisitiloissa, jotta
naiset voisivat liikkua ulkona turvallisemmin?

4

6 Kauhanen tulkitsee, ettd Fadime Sahindalin, Ruotsissa asuvan kurdinaisen rikkoessa
yhteisonsd normeja, hin tiesi, miti siitd voi seurata. Samalla hin osoitti, miten vahva
tahto voi liittyd herdnneeseen individualistiseen pyrkimykseen. Fadimen ampuja taas
osoitti, miten vahvat voimat ovat liikkeelld myos vastapuolella.” (2002). Ongelmallista
Kauhasen analyysissi on ettei hin tee eroa yhteisollisten ja yksilollisten kulttuurien
sukupuolijirjestelmin suhteen, ovathan naiset tutkimusten mukaan kaikissa, my6s
yksilonoikeuksia painottavissa kulttuureissa yhteisollisempi. ("Idén ja Linnen eri
arvot. Voiko Individualisti ymmirtid kollektiivista kulttuuria?). Tiede 5/2000.

7 Kauhanen tulkitsee, etti Fadime Sahindalin, Ruotsissa asuvan kurdinaisen rikkoessa
yhteisénsd normeja, hin tiesi, miti siitd voi seurata. Samalla hén osoitti, miten vahva
tahto voi liittyd herdnneeseen individualistiseen pyrkimykseen. Fadimen ampuja taas
osoitti, miten vahvat voimat ovat liikkeelld myds vastapuolella.” (2002). Ongelmallista
Kauhasen analyysissi on ettei hin tee eroa yhteisollisten ja yksil6llisten kulttuurien
sukupuolijirjestelmén suhteen, ovathan naiset tutkimusten mukaan kaikissa, my6s
yksilonoikeuksia painottavissa kulttuureissa yhteisollisempid. ("Idin ja Lannen eri
arvot. Voiko Individualisti ymmirtda kollektiivista kulttuuria?). Tiede 5/2000.

8 Kaavioni on toisaalta tarkoituksellisesti epihistoriallinen ja teoreettinen
pikemminkin kuin lokaalisti testattu ja tieteellinen; sen tarkoituksena on toimia
kunnian ja hidpein -yhteiskuntasopimuksen kirjistettynd prototyyppind, johon

eri kulttuurien sukupuolisopimuksia voidaan peilata patriarkaatin jatkumolla,
primitiivisten kulttuurien ja nienniis-tasa-arvoisten yhteiskuntamallien liian jyrkidn
erottelun tuolla puolen. Se perustuu kuitenkin tutkittuun tietoon ja heijastaa monia
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korostuneen patriarkaalisia sukupuolijirjestelmii.

9

10 Kaavioni on toisaalta tarkoituksellisesti epahistoriallinen ja teoreettinen
pikemminkin kuin lokaalisti testattu ja tieteellinen; sen tarkoituksena on toimia
kunnian ja hidpein -yhteiskuntasopimuksen kirjistettyné prototyyppind, johon

eri kulttuurien sukupuolisopimuksia voidaan peilata patriarkaatin jatkumolla,
primitiivisten kulttuurien ja ndenniis-tasa-arvoisten yhteiskuntamallien liian jyrkin
erottelun tuolla puolen. Se perustuu kuitenkin tutkittuun tietoon ja heijastaa monia
korostuneen patriarkaalisia sukupuolijirjestelmia.

1 Kaavioni on toisaalta tarkoituksellisesti epdhistoriallinen ja teoreettinen
pikemminkin kuin lokaalisti testattu ja tieteellinen; sen tarkoituksena on toimia
kunnian ja hidpein -yhteiskuntasopimuksen kirjistettynd prototyyppind, johon

eri kulttuurien sukupuolisopimuksia voidaan peilata patriarkaatin jatkumolla,
primitiivisten kulttuurien ja ndenniis-tasa-arvoisten yhteiskuntamallien liian jyrkin
erottelun tuolla puolen. Se perustuu kuitenkin tutkittuun tietoon ja heijastaa monia
korostuneen patriarkaalisia sukupuolijarjestelmii.

12 Hipein ja miehisyyden problematiikasta ovat Suomessa kirjoittaneet mm.
Blafield (1998), Huttunen (1990), Lehtinen (1998),Blomstedt (1998) Siltala (1994),
maskuliinisuuden rakentumisesta ks. toisaalta klassikoteos R.W. Connell (1995).
Ruotsissa kunnian ja hipeidn kulttuurista ovat kirjoittaneet mm. Darvishpour (1995).
Hipeid koskevia suositeltavia teoksia ovat my6s Holloway (2001).
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Morsian
Hillitty, hallittu,
morsiuspukuun kahlittu.

Lyoty ja sorrettu,
didinvaiston kadottama.

Ei koskaan naiseksi tullut,
vield vihemmén thmiseksi.

Riikka Palkki
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Kilpa koyhyydesti

Kaikkiin meillé ei ole enda varaa.
Ketka valitaan?
Jos muuten ei padstd sopuun, niin arvotaan.

Hyva ministeri, kansanedustaja,
konsernijohtaja, osakkeen omistaja

sinun sairastelusi ei ole tarpeeksi tuottavaa.
Tukesi ja eldkkeesi lakkautetaan.

Perustahan yritys, yrittdiminen kannattaa aina.
Oikein hyvii jatkoa. Nakemittomiin!

Riikka Palkki
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Eurooppaan

Hyva opetella, jo ennen kouluun menoa,
ettd haarukkaa ei sittenkdin

saa pitdd oikeassa kiddessa
ja veitsen tarvitsee seuraksi.

Sanoo mummo,
joka uskoo Eurooppaan,
yhteiseen tulevaisuuteen,
jonka osaksi minédkin
pieni tyttd maalta voin tulla.

Oppia syomadn hienosti
kuin
kuninkaat konsanaan,
voin pienilld ponnistuksilla samanlainen olla.

En millddn ymmarra,
miten kukaan ranskalainen
voisi ndhdd kun mummon
kerrostaloyksiossd pidén
lautasliinaa sylissi ja
nauran vain sopivassa suhteessa,
syodessé en ollenkaan.

Riikka Palkki
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22.11.2005

Sosiaalipalveluista 20%
jérjestdjen tuottamia,
verovapaus,
resurssit,
uhattuina.
Kolmas sektori,
kolmas maailma,
kuka auttaa Toppilassa,
kuka auttaa Bronxissa,
kun 44ni on huudettu kdhedksi
eikd silmia,
joilla aikaa huomata?
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Nouse jo

Laitan lumiukoille

kyltteja kateen,
vaadin oikeuksia sorretuille,
opintorahaan korotuksia.

Rotuaarilla pakkolainoja,
iltatoitd vastaan

huudan maailmaa

edes hiukan inhimillisemmaksi.

Ettd saisi lukea rauhassa
biologian kokeisiin,

joihin tulisi oppia muutakin
kuin kdyhyyden anatomiaa.

Riikka Palkki

61



Anomus

Annoit kaavakkeet,
jotta voin anoa
vapaailtaa itseltdni.

Taytin

jokaisen kohdan
huolella.

Uskalsin

luovuttaa

sosiaaliturvatunnuksen.

Perustelin erontarpeen
16-tuntisten tydpdivien
26-vuotisella putkella.

Lahetin anomuksen
ensin sinulle,
laittaisit eteenpéin.

Sain vastauksen:

Hyva 080880-8008 hakemuksenne
on vastaanotettu. Sen mahdollinen
késittelyajankohta paétetddn lahetet-
tydnne lisdselvitykset (kts. liitel)

ja varattuanne ajan kuulusteluun.

Tervetuloa kiusattavaksemme.
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Toivottavasti et kuvitellut,
ettd tdma4 tulisi olemaan helppoa.

Riikka Palkki
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Hiljaisuus

Taustakohinan 16yténeet
sdahkolaitoksen miehet
palkittiin Nobelilla.

Hiljaisuus on
unohdettu arvo,

adni ddnien kilpajuoksussa.

Hiljaisuudessa kuulen sinut,
vaikket sanoisi sanaakaan.

Hiljaisuus on.
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Alkuperiiskansan yleviit askeleet

Laulujen synnyinsijoilla
opettelin rumpusooloa.
Eldman alkulédhteilld
16ysin itsestdni olennon
vasta irtautumassa meren elimasta.

Eldmén alkuldhteilld

opin katsomaan silmisti
thmiskunnan koko historian.
Alkuperdiskansan illan rytmisti
16ysin juhlaan tarvittavan arjen.

Riikka Palkki
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Kadonneet

Minne ruskea on kadonnut,
minne kadonneet juoksevat jalkani.
Raahaudun huohottaen uppohangesta
kauniin siledksi jakkaraksi
lumettuneen kannon paille.

Minusta on tullut kiireinen,
litan kiireinen muistamaan,
etteivit saasteet ja hély aina olleet.

Minusta on tullut kaupunkilainen,
stereotyyppisempi kuin lapsuuteni
pahimmat stereotypiat
joita jéniksen jalkid jdljitellessd mietin
veljille karhun tuloa huijatessa,
omaa hirsimokkid naapuriin mittaillessa.

Sokeutuneet ovat silméni,

sokeutuneet vuosiksi pitdmaan
hikavuoria lumikinoksina ja bonusrahoja
kirpeén raikastavana aamutuulena.

Sokea minusta on tullut,
sokea puhtaan hangen kirkkauteen.
Kuuro kuulemaan metsin puhetta,
litan ddnekds huutamaan
puille viisareista jotka minua hallitsevat.
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Mykké puhumaan méannyille joille
ajan mittaaminen itsetarkoitus,
renkaiden kasvatus eldméin merkki.

Minun eldmalleni
ajan kulku merkki kuoleman tai
seuraavan deadlinen ainakin, lintu pient,
jonka nimen olen unohtanut,
varpunen vai tiainen, joka kauniisti
viserrit ja oksan lumet niskaani
hyppelyllési huiskutat.

Lintu, kerro minulle minne
kiirehtid nyt
kun ei endd jaksa eikd hoputeta
ja kaikki tahto kayttamétta.

Riikka Palkki
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Minuun mahtuu

Minuun mahtuu
yksindisend syyspdiviana
kolmen miehen &itisuhteet

analysoidessani

heidén uusimpia kumppaneitaan
naisiksi, joihin he

tutustuvat kahden vuoden vilein

pettyen miten salkku ja kaulin

harvoin sopivat samaan kéteen

ja miten kukaan ei halua
yksipuolista suhdetta,
jossa jokaisesta laukeamisesta
seuraa naurunremakan jilkeen
pelko didisti, joka
jattad yksin komeroon
itsekkyyttd unohtamaan.

Jonain oikein
sateisena paiviana

mahdun minékin didiksi
jollekin néistd miehisté.

Riikka Palkki
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Kun ei ole vihaa

Kun ei ole vihaa,

pakottautuu hokemaan isdnmaata

sata kertaa perdkkain,
rakennustyOmaan

kahdeksan tunnin hielle haisevan

aviomiehen jittdessd merkkinsd sinuun,

huutamaan rakastan

olemaan itkematti

parhaalle tyttoystéville

tai didille, joka tietda,

mitd miehet tekevét

vaimoilleen ndhddkseen,

mihin loppuvat idylliselld hymylla
yllapidetyt tdydelliset perheet

ottamaan lyonnit silitysten sijaan -
et ollut tarpeeksi

haluttava, tarpeeksi iloinen,
tarpeeksi mitd ikind mieleen tulee.

Silloin oppii valehtelemaan,

ettd elama on ansaitsemista
Ja ettel ansaitse.

Riikka Palkki
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2. UUSLIBERALISMI JA GLOBAALITALOUS -
PIKARUOKAA JA MUONAMAATTEJA

"Uudessa taloudessa on uutta se, ettd uusi talous on pelottavaa
koko ajan, eikd vain laskukausien aikana”
Time Magazine, 29. joulukuuta 1997

Edellisessé luvussa paddyin ihmettelemddn miten on mahdollista, ettd
arvostetun hyvinvointivaltiomme alasajo vain jatkuu, vaikka kansalaist-
en enemmisté haluaa sdilyttdd sen hinnalla kuin hinnalla. Esimerkiksi
Risto Isomien mukaan Suomessa vain kymmenesosa ihmisistd hal-
uaisi maaliskuussa 1999 tehdyn tutkimuksen mukaan vihentii julki-
sia palveluja (1999, 93). Suomalaisten enemmisté oli sitd mieltd, ettd
julkisia palveluja tuotetaan tehokkaasti ja laadukkaasti, eikd pitinyt
julkisten palvelujen kilpailuttamista hyvind ideana. Neljd viidesosaa
oli sitd mieltd ettd julkisten palvelujen kilpailuttamisessa mennéin li-
ian pitkille, jos tyontekijoiden palkkataso tai tydsuhdeturva heikkenee
kilpailuttamisen seurauksena. Vain nelji prosenttia kannatti julkisten
palvelujen laajaa yksityistimistd. Toisen samaan aikaan julkistetun
tutkimuksen mukaan 80 prosenttia suomalaisista kannattaa tuloero-
jen tasaamista ja on sitd mieltd, ettd hallituksen velvollisuus on tasata
tuloeroja pieni- ja suurituloisten vililld. Suurin piirtein yhtd suuri osa
suomalaisista on sitd mieltd ettd tuloerot maassamme ovat jo kasva-
neet lilan suuriksi. My6s Suomen rikkaimman viidesosan keskuudessa
tuloerojen tasaamisen kannatus on lihes 60 prosentin suuruusluokkaa
(Isomaki 1999, 93).

Jos vikivallan mdiritelmidksi hyviksytidn Max Weberin teorian
pohjalta, ettd se on yksipuolista vallankiyttod jonka avulla saadaan
joku tekemdidn jotain vastoin hinen omaa tahtoaan ja vastarintaansa,
hyvinvointivaltion véhittdistd alasajoa kansan mielipiteiden vastais-
esti voidaan pitdd suuntana kohti vikivaltaista harvainvaltaa. Mon-
et kansalaiset kokevat ddnestimisen turhaksi ja koko ddnioikeuden
kyseenalaiseksi, koska kaikki puolueet tuntuvat toimivan samojen
monikansallisten EU:n kautta toimivien padomatahojen juoksupoikina
— joskin joidenkin kohdalla vastentahtoisina sellaisina.

On selvii eriarvoisuutta, ettd joillakin kansalaisilla on jo suurem-
man ostovoimansa ja varallisuutensa tihden enemmin valinnanva-
pautta ja mahdollisuuksia vaikuttaa elimédnsa kuin toisilla. Globaalille
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porssitaloudelle ja sitd ylldpitaville uusliberalismille on ominaista his-
toriallisessa laajuudessaan ennenndkemiton pyrkimys vallan, pidoman
ja resurssien kasaamiseen yli kansallisvaltiorajojen jo nyt pienelle mutta

edelleen pieneneville suuryritysten johdolle. Tutkija ja professori Matti
Sarmela kuvaa suuntaa "finalisaatioksi”:

Olen kulkenut lipi modernisaation, postmodernisaation, glo-
balisaation ja aavistan vield tulevan universaation ja ihmisen
kosmopolisaation. Tiydellisen ykseyden, tiydellisen kulttuurin.
Sitd voisi nimittdd jo finalisaatioksi. Siind maanosavaltioiden
maailmassa teknosysteemit ovat ottaneet haltuunsa kulttuurin
alueet, sfédrit, ja niiden kehityksen, eikd kehitys voi pysihtyd
ennen kuin ihminen ja luonto ovat kokonaan teknosysteemien
valvonnassa...

(Sarmela 2000, 6)

Sarmela on jo parikymmenti vuotta sitten "huvittanut itseddn” kir-
joittamalla, ettd

Suomeen jdi yksi paperikone, yksi sampo, yksi kesko ja yksi
eurovaltio; ensin syntyy pohjoismainen, sitten mannermainen
ja lopulta maailman suurin konserni. Silloin skenaario tuntui
kuin lasten sadulta, mutta aikamme meritokratia on tehnyt sen
todeksi. Meritokratian maailmanvalta muuttuu ehki jo lopul-
liseksi, se on digitaali-imperiumi, joka ei unohda mitiin, jossa
piisevit oikeuksiinsa kaikkein uusin tietoteknologia, automati-
soitu tuotanto ja robottitekniikka, itsedén ohjaavat suurprosessit
ja tajunnantuottamisen koneistot. Organisatorisesti tehokas
tieteellis- tekninen kulttuuri keskittyy lopulta universaaliksi.
Vain globaalit teknosysteemit kykenevit endd tuottamaan uusia
innovaatioita, uutta ympiristoteknologiaa ja arkikulttuuria,
maailmankanavien folklorea.

(Sarmela 2000, 11)

Vallan keskittiminen ja periaate, jonka mukaan sallitaan isompi-
en syovin pienempid darwinistisen kilpailuatteen mukaan pohjautuu
loppujen lopuksi vikivaltaan. Vaikka se peitellddn kysynnin ja tarjon-
nan laeilla sekd "vapauden” autuullisuudella ja markkinavoimien dy-
namiikalla, se sallii mahdin, voiman, réyhkeyden ja ylivallan maarit-
tdd ihmiskunnan kulkua ja kehitysti. Miten timi vikivalta ilmenee
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arjen kdytinnoissa? Lehdet ovat tulvillaan esimerkkejd ja mielipide-
sivuilla kansa kertoo mitd “ronsyjen” leikkaaminen osana talouselii-
tin ja pddoman vapautusliikettd merkitsee heididn eliminlaadulleen.
Tuottavuus- ja tehokkuusimperiumi on tehnyt hyvinvointipalvelujen
alasajosta uskonkappaleen piittaamatta siitd, ettd se johtaa pahimmil-
laan kalliiksi tuleviin pitkdaikaisseurauksiin, sairastumisiin, vammau-
tumiseen, tyduupumukseen, jopa vanhusten ja syrjdytettyjen nuorten
itsemurhiin. Siind missd tasapainoinen hyvinvointivaltio niki tirkeind
laadukkaan aterioinnin kouluissa ja vanhainkodeissa, tehotalous haluaa
karsia kaiken minimiin. Vanhuksia ei saisi kévelyttdd tai edes auttaa
sydmidn tai menemdin tarpeilleen — dlyvaipat, -lattiat ja muonamaatit
auttakoot heitd talouskasvun ja tuottavuuden lisdidmisen nimissd. Seu-
rustelu vanhuksen kanssa on ronsy, eikd ruokailu ole endd odotettu
seurallinen tapahtuma, arjen seremonia. Kumiperunat eivit maistu,
muonamaatista ei ole ruokaseuraksi. Uusi uljas talous vilittdd vain
voitoistaan. Pikaruokaketjut valtaavat myos kouluja, vaikka ndiden "siv-
istyksen” tyyssijoiden tulisi pikemminkin vaalia oppilaitten terveytta ja
ruokatottumuksia, kuin luovuttaa tilansa suurketjujen voitontavoitte-
lun areenaksi. Mutta kun valtion roolia supistetaan ja siirrytddn vahit-
tdiseen yksityistimiseen ja riippuvaisuuteen yritysten tukiaisista, ollaan
vikivaltaisessa vaihtoehdottomuuden tilassa. Jos eivit rahat riitd, on
otettava vastaan jdttiketjujen omaan etuunsa perustuvat tarjoukset, joi-
den ehtona, aivan kuten maailmanpankin lainojen ehtona, on sen om-
ien kaupallisten arvojen siirtiminen koulujen ja yliopistojen sisille.
Mitd globalisaation taustalla vaikuttavalla globalisaatiolla eli
maapalloistumisella sitten tarkoitetaan? Vaikka oma nikemykseni glo-
balisaatiosta pddoman etujaan ajamisen vikivaltaisena projektina on
todistettavasti vedenpitivd, ehkd ajan hengessd myos mairitelmit tu-
lisi kilpailuttaa. Kilpailuttamisen kriteereiksi voisi valita aivan muut
kuin pddoman tuottavuus- ja kilpailukykyvaatimukset. Ekososiaalisen
kestivyyden, ihmisoikeuksien ja reilumman maailman nikékulmasta
paras médritelmd on se, joka auttaa parhaiten ja laaja-alaisimmin ym-
martiméin meneillidn olevan teollisuusmaiden yhteisen rakenne-
myllerryksen vaikutuksia, ei vain vauraaseen ylimpdin kymmenykseen
vaan kaikkiin yhteiskuntaluokkiin sekd luontoon. Jo harhaanjohtavan
tai tosiasioita peittelevin globalisaatiomairitelmin levittiminen on
yksi niistd vallankeinoista, joilla on pyritty tuottamaan kansan val-
tuutus ja mandaatti, jopa konsensus (yksimielisyys) meneillddn oleville
uudistuksille (Cf. Noam Chomsky). Globaalitalouden ja uusliberalis-

min miédritteleminen tavalla, joka estdd ilmion syvillisen, laaja-alaisen
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ja rehellisen ymmartimisen on itsessddn vaihtoehdottomuutta edis-
tivai tiedollista vikivaltaa.

2. 1. GLOBALISAATION MAARITELMIA

Globalisaation mairitelmit vaihtelevat maarittelijin lihtokohdista, ar-
voista, etuoikeuksista, luokasta, hyoty- tai haittasuhteesta, eettisistd ja
tieteellisistd asenteista ja tietoisuudesta, tiedosta ja sukupuolittunees-
ta, maantieteellisestd ja muista perspektiiveistd riippuen (Kailo 2004).
Painottivatpa globalisaatiotulkinnat ilmién positiivisia tai negatiivisia
vaikutuksia ja luonnetta, maailman kansojen ja kulttuurien seki talous-
jarjestelmien suhde on muuttunut globaalitalouden my6td merkittavis-
ti ja lisinnyt keskindistd riippuvaisuutta: "Globalisaatio - jatkuvasti
lisddntyva kansallisten talouksien kiinnittiminen globaaliin talouteen
kauppa- ja investointisidnnosten sekd yksityistimisen avulla ja teknol-
ogisen kehityksen helpottamana. Globalisaatio vihentdd kaupan ja
investointien esteitd, ja samalla se vihentdd kansallisvaltioiden ja yht-
eisdjen harjoittamaa talousasioiden demokraattista valvontaa. Prosessia
ohjaa suhteellisen edun teoria, kansainvilisen kilpailukyvyn tavoite ja
kasvuun perustuva malli. Suurimmassa osassa maailmaa globalisaatio
etenee yhd enenevissi mdirin sosiaalisten, ympiristén ja ty6elimin
parannusten kustannuksella ja kasvattaa epitasa-arvoa” (Hines 2001).
Globalisaatio viittaa monissa talousteorioissa “maapalloistumiseen’,
kansalliset rajat ylittdvddn yhtenidistymis- ja harmonisointipoliti-
ikkaan, jossa kaikentasoinen “sddtelyn” purkaminen, kaupankdynnin
rajojen avaaminen ja tydelimin “sopeuttamisohjelmat” sekd “joustot”
edesauttavat uudenlaisen talouskasvua edistdvin maailman murrosta.
Globalisaatiosta on Suomen Akatemian johtajan, Raimo Viyrysen
mukaan ldhinnd kaksi peruskdsitystd: se on joko reaalinen, taloudell-
inen ja kulttuurinen muutos, tai sitten poliittisia tarkoitusperid varten
rakennettu myytti. Vayrysen mukaan globalisaatio ei ole vain tieteel-
linen, vaan myos poliittinen kasite, jolla kidyddan kamppailua ihmisten
mielistd (Vdyrynen 1999).2 Timin suhteen en voisi olla enemmin
samaa mieltd. Valtamediat® tuottavat ja levittdvit tietoa globalisaati-
osta yksipuolisesti ja tarkoitushakuisesti, suosien sen elinkeinoeldmai
hy6dyttivid juonteita tasa-arvo, kdyhtymis- tai eriarvoisuuskysymysten
kustannuksella. Vaikka muita nidkokohtia otetaankin aika ajoin esille,
ilmididen analysoimiseen itse globaalitalouden aiheuttamina ongelmi-
na ei juuri suoda tilaa.

Globalisaatiolla viitataan edelleen yleisesti niihin mullistaviin rak-

74



enteellisiin ja arvoilmapiirin muutoksiin, joiden vaikutukset heijas-
tuvat kaikkiin maailmankolkkiin. Niiden keskiéssi on uudenlainen
ihmiskisitys, joka on sekin suunnanmuutos tyonhaluisesta, muita ko-
htaan solidaarisesta ja yhteisvastuullisesta ihmisen mallista homo eco-
nomicus- ihmisyyteen, jota kuvaa lihinnid oman edun tavoittelu, ja
jonka ominaisuuksiksi uusliberalistit ovat mairitelleet luontaisen kil-
pailuvietin, aggressiivisuuden ja materialismin (Korten 1998). Palaan
tahdnkin my6hemmin.

Vaikka globalisaation médritelmissd heijastuvatkin samansuuntaiset
nikemykset markkinoiden ylivallasta, painotuksissa ja ilmi6iden tulkin-
noissa on hyvinkin merkittivid yksil6llisid, kulttuurisia ja sukupuolit-
tuneita eroja. Lukuun ottamatta kansainvilisten finanssimarkkinoiden
todellisuutta, globalisaatio on tunnetulle ranskalais-sosiologille Pierre
Bourdieulle poliittinen puheenparsi, jolla oikeutetaan hyvinvointival-
tion riisumista ja siirtolaisvastaista politiikkaa. Hinen kriittisen nike-
myksensd mukaan pyrkimykset yhteiseen rahapolitiikkaan, pddoman
esteettomain liikkumiseen sekd yleensd markkinaehtoiseen toimintaan
ovat merkkejd suoranaisesta juonesta, jolla tavallinen ihminen pyritdidn
nujertamaan. Vapaakaupan ideologia nikee protektionismin eli sddn-
telyn ja suojatullit syntind ja antaa rahalle uskonnon aseman. Monissa
globalisaatio tulkinnoissa heijastuu vahvasti kritiikki, ettd eliméin py-
himmin sisillon ja kulttuuriset juuret ja jatkuvuuden kadottavalle
ihmiselle globaalitalous ja sen edustama maailmankatsomus voi endi
tarjota terapiana vain ostoskeskuksia, kuluttamista, shoppailua. Glo-
balisaatio on samalla monien mielestd markkinoiden katala temppu
viedd ihmisiltd elinikdinen ty6suhde ja siihen liittyvd sosiaalinen tur-
vallisuus. Tdstd tulen antamaan useita esimerkkeji.

Maapalloistumiseen viitataan ranskan kielelld my6s mondialisaatio-
na, ja ranskalaisen EU-komissaari Pascal Lamyn mukaan se on "mark-
kinakapitalismin viimeisin muunnos, jossa vahvistuu kolme perustavaa
ja erottamatonta piirrettd: tehokkuus, epavakaus ja eriarvostava luonne”
(Kiljunen 2002, 42). Globalisaatioon johtaneita kehityksid ovat myds
informaatioteknologian ja internetin kehitys, jotka ovat avanneet aivan
uusia mahdollisuuksia padoman liikkeille, rajat ylittiville kaupankiyn-
nille ja muille vaihdantatalouden uusille muodoille. Maailmaan on
syntynyt monikansallinen finanssieliitti tai "elektroninen lauma”. Glo-
balisaation ja teknologian tasajalkainen eteneminen on mahdollista-
nut uuden maailmanlaajuisen demokraattisen kumouksen. Tietokone
on demokratisoinut teknologian, internet informaation ja luottokortti
rahan. Ei ole kuitenkaan kyse vain kulutusmuotojen demokratisoi-
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tumisesta, joskin maapalloistuminen on lisinnyt viestinnillistd va-
pautta ja kansanvaltaa monin tavoin. Valtasuhteissa ei ole tapahtunut
vastaavaa kehitystd, vaan itse asiassa, uudet uljaat mediat ovat rajojen
avautumisen myotd luoneet aivan uudenlaisia uhkia ja eriarvoisuuden
muotteja. Lisiksi koko prosessi vaikuttaa hyodyllisimmin eliittimie-
hiin ja teollisuusmaihin. Vikivaltaisia juonteita omaavan vaihtoehdot-
tomuus- tyylinsd tihden globalisaatiota voi pitdd maailman taloudel-
lisen eliitin kdynnistimdnd hankkeena, joka tuottaa vaurautta pienelle
osalle ihmiskuntaa ja panee loput maksamaan siitd. Itse kutsun sitd
raha- ja talouseliitin vapautusliikkeeksi, jossa keskeistd on niiden lop-
pujen pidikkeiden poistaminen, jotka he nikevit ahneutensa ja mam-
monapolitiikkansa esteend: tasa-arvolait, etitkan, moraalin. Kun ne on
uusliberalistisen kovien arvojen ihmisyyden my6td ulkoistettu, suuryri-
tyksilld on ldhes tdysi vapaus riistdd riistoherkkid maita ja ihmisid. Mu-
utama tilasto antaa tdstd suunnasta jirisyttavid esimerkkeja:

Vuonna 1960 maailman maiden rikkaimmassa viidenneksessi
tulot kansalaista kohti olivat 30 kertaa suuremmat kuin koy-
himmaissi viidenneksessi. Vuonna 1990 ero oli 60-kertainen
ja vuonna 1995 jo 74-kertainen. Alle dollarilla pdivissi elivien
midrd on kasvanut kymmenessi vuodessa alle miljardista 1,3
miljardiin. 1990-luvun loppupuolella yksi kolmasosa maailman
ty6td haluavista oli joko ty6ttdmini tai alitydllistettyjd. Pahin
tilanne vuoden 1939 jilkeen. Verohelpotusten maird, jota an-
nettiin yrityksille ja varakkaille yksityishenkilsille oli vuonna
1996 440 miljardia Yhdysvaltain dollaria, joka oli yli seitsemdn-
toista kertaa enemmin kuin mitd valtio kiytti lapsiperheiden
tukemiseen.

(Eisenstein 2002)

Maailman vieston rikkaimman viiden prosentin tulojen suhde
kéyhimmin viiden prosentin tuloihin oli 78:1 vuonna 1988
114:1 vuonna 1993 (joka on viimeinen vuosi, jolta on olemassa
tilastoja.) Tuloerot ovat epiilemittd kasvaneet sen jilkeen. Sa-
mat tilastot viestdstd on saman verran tuloja kuin kéyhimmalld
57 prosentilla yhteensi (eli 2,7 miljardilla ihmiselld).

(World Bank 2002)

Vuoden 1996 inhimillisen kehityksen raportissa todetaan, ettd

vain 15 % maailman maista on ollut osallisena korkeasta kas-
vusta viimeisten kolmen vuosikymmenen aikana. Vastaavasti 89
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maan kohdalla kehitys on heikentynyt viimeisten kymmenen
vuoden aikana.

(UNDP v. 1992 kehitysraportti, Artto 2000, 33)

Globalisoitumisen kautta kaikki maailman kansat pyritidn liit-
timddn osaksi yhtd taloudellista jdrjestelmdd. On todennikoistd,
ettd osa globalisaation edistéjistd on mukana silkkaa ahneuttaan, osa
kuitenkin vain kokonaisvaltaisen tiedon puutteesta tai hyviuskoisuut-
taan. Joka tapauksessa maailman koyhit ovat ne, jotka joutuvat timén
eliitin projektin maksajiksi. * Toisaalta, Thomas Wallgren on pohtinut,
onko kisitteessd globalisaatio loppujen lopuksi mitdin uutta, onhan se
liheistd sukua termeille imperialismi, kolonialismi, my6haiskapitalismi
ja kehitys. Globalisaation voisikin ehki pelkistdd linnen tai periti vain
Amerikan ylivaltapyrkimykseksi (Kiljunen 2002, 39). Suuri joukko tut-
kijoita kuitenkin arvioi, ettd on kyse syvemmaistd ja historiallisesti laa-
ja-alaisemmasta eliitin kapinasta. Robert Weltille (2000): ”Globalisaa-
tio-prosessi merkitsee laadullisesti uutta vaihetta kapitalismin kansain-
vilistymisessd. Kaikkialle tunkeutuva kaupallistuminen muuntaa kaik-
en inhimillisen tavaraksi, jotta siitd voidaan leipoa rahaa. Kapitalismia
vaivaa padoman arvonlisdyspakosta johtuva patologinen laajentumisen
logiikka” (Kiljunen 2002, 38). Vuonna 1996 YK miiritteli globalisaa-
tion prosessiksi, jossa tuottajat ja sijoittajat yhi enemmain kéyttaytyivit
ikddn kuin maailman talous koostuisi yksittdisestd markkina- ja tuo-
tantoalueesta, jossa olisi alueellisia tai kansallisia ala-sektoreita, eikd
kansallisten talouksien ryhmistd, joita yhdistid kauppa ja sijoitusvir-
rat (UNCTAD 1996, 6). Tami miiritelmi avaa nikokulman taloudel-
liseen ja siten hyvin perustavanlaatuiseen globalisaation alueeseen.
Kuitenkin miéiritelmd on rajallinen; se ei kiinnitd huomiota sellaisiin
ilmi6n alueisiin kuten arvot ja kulttuurit, jotka ovat yhté tarkeita.

Jan Pettman (1999) nikee globalisaation sekd ideologiana ettd pi-
enind aaltoina soljuvana prosessina. Globalisaatio viittaa ristiriitaisiin
ja kiistanalaisiin muutoksiin suhteissa politiikan ja talouden, pidoman
ja tyontekijoiden, valtioiden ja markkinoiden sekd kansainvilisen ja
valtion polititkan vililli (Pettman 1999). Laajalle Euroopassa seki
Amerikoissa levinnyt kansalaisjdrjesté Attac on myos “kilpailuttanut”
globalisaatiomairitelmid pddmadrinddn avata suurelle yleis6lle mis-
td tdssd kehityskulussa on kyse. Vuoden 2005 Attacin valtakunnal-
lisen suomalaisen jirjeston puheenjohtaja Mika Rénkko on tarjonnut
seuraavan mielestdni oivallisen miédritelmdn timin kehityssuunnan
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vaikutuksista ekososiaalisen kestivyyden edellytyksiin: ”Ylikansallisten
markkinavoimien kiristysote demokratiasta heikentdd ihmisoikeuksia,
hyvinvointipalveluja, ympiristonsuojelua ja oikeudenmukaista tulonja-
koa globaalisti.” Niinpd hidnen mielestidn poikkikansallisen kansalai-
syhteiskunnan jdrjestdytyminen on syyti aloittaa, toden teolla. Vaikka
Ronkén madiritelmd on osuva, ihmisoikeuksia my6s naisten oikeuk-
sina ja hyvinvointivaltion menetyksen sukupuolivaikutuksia on myos
erittdin tdrkedtd nostaa nidkyviin. Vihille huomiolle globalisaatio-
tutkimuksissa ovat myos jddneet erilaisten vihemmistjen sekd alku-
perdiskansojen kokemukset, jotka osoittavat globalisaation vaikuttavan
varsin eriarvostavasti eri ryhmiin.

2.2. GLOBALISAATIO NAIS- JA ALKUPERAISKANSOJEN NAKO-
KULMASTA

Feministien ja esim. alkuperdiskansojen edustajien globalisaa-
tiomddritelmissd heijastuvat yllimainitut havainnot ja teemat, mutta
ne tuovat oman lisinsd madritelmiin huomioimalla my6s etnisyyden ja
sukupuolen, sekd usein vield luontokysymykset ja muut eriarvoisuutta
yllapitavit lisdjuonteet.

"Globalisaatio” on Berit Asin, norjalaisen feministipoliitikon ja
emeritussosiologin mukaan hyodylhnen kisite analysoitaessa aikamme
kansainvaltaisten prosessien ja ihmisoikeuksien noudattamisen vastais-
ta toimintaa (1999, 95). As kritisoi m1espuohsten globalisaatiokriitik-
kojen sukupuolisokeutta viitaten esim. Batraan (1994), jonka tilastot
varallisuuskuilusta eivit erittele kasvaneiden tuloerojen sukupuolit-
tunutta luonnetta. As heijastaa omaa nikemystini globahsaatlosta
vikivaltaisia ja totalitaristisia piirteiti omaavana kehityksend. As ni-
mittdd globalisaation suoranaiseksi talousfundamentalismiksi, joka
vaikuttaa eri tavoin etuoikeutettuihin ryhmiin (lihinni pohjoisten val-
tioitten valkoisiin eliittimiehiin) ja kaikkiin niihin, joista koostuu et-
uoikeutettujen hyvikseen kiyttimi globaali halpatydluokka.®

Globalisaatio merkitsee maailman naisille fallokraattisen oligar-
kian eli miesvaltaisen harvainvallan vapautta levittdd vaikutusvaltaansa
globaalina monikansallisena totalitarismina yli kansallisten rajojen (As
1999, 99). My6s Ngan-ling Chow arvostelee globalisaatiotutkimukses-
sa esiintyvdd abstraktia teoretisointia, jossa joko ei juurikaan huomi-
oida sukupuolivaikutuksia tai ei tiedosteta itse globalisaation suku-
puolittunutta luonnetta (2003, 444). Chow pyrkiikin toimittamassaan
International Sociology -lehden erityisnumerossa (2003) vastaamaan
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tihin tarpeeseen ja haasteeseen. “Naisnikékulma ei niyttiydy alku-
perdiskansojen globalisaatioanalyysissa yhtd keskeisend kysymykseni
kuin osana uuskolonialismia nihdyn globalisaation vihemmistépoliit-
tiset vaikutukset (Armstrong 1995; Indigenous Affairs 2000). Niihin
vaikutuksiin kuuluvat mm. alkuperiiskansojen DNA:n tai luonnon-
kasveihin liittyvin tiedon kaupallistaminen ja patentointi, heiddn ritu-
aaliensa, kulttuuristen kédytintojensi ja tuotteidensa haltuunotto ja alis-
taminen markkinatavaroiksi sekd heiddn maidensa riisto ja tuhoamin-
en erilaisten pato- ja energiahankkeitten nimissd (Shiva 1998). Esim.
Dijaba esittdd pessimistisen nikemyksen, jonka mukaan globalisaatio
on vain voimattoman kolmannen maailman integroimista linsimait-
ten madritteleméin maailmanjirjestykseen tai "agendaan” (Dijaba 1997,
112). Itse nden globalisaation nais- ja alkuperdiskansojen kysymyksiin
erikoistuneena tutkijana nimenomaan kaupallista monokulttuuria eli
yhtendiskulttuuria edistdvini ja positiiviset sukupuoli- ja kulttuurierot
tasapdistdvind prosessina jolle on luonteenomaista tasa-arvon réyhked
eliittiehtoinen uudelleenmaiirittely ja peitelty solidaarisuuden, yht-
eisvastuun, sosiaali- ja tyoturvan ulkoistaminen (Kailo 2000). Palaan
tahdn luvussa globaalitalouden sukupuolivaikutuksista.

Nidmid muutokset vyoryvat markkinatalousfundamentalismin ni-
missd varsinaisen “talouden” reviirin ulkopuolelle, kysymyksiin, jotka
ulottuvat ihmisoikeuksista naisten asemaan. Viittaan monoakkultur-
aatiolla my6s niihin moninaisiin prosesseihin ja kdytintoihin, jotka
edistivit maailmanlaajuista kulttuurien ja arvojen yhtenidistimistd ja
biologisen moninaisuuden rapauttamista ja tuhoamista talouskasvu-
dogmin ja jatkuvan “kehitysdiskurssin” nimissd’. Siind missd nation-
alismin pyrkimyksend on ollut uhrata naisten ja vihemmistojen ddni
kansallisen edun, yhtenidisyyden, pdamairille (Kailo 2000a), uhraa
uusliberalistinen globalisaatio kaiken ei-tuottavan erilaisuuden lyhyt-
nikoisen kaupallisen tehokkuuden arvoilleen. Nationalismi on korvat-
tu monikansallisten yritysten yhtendistimispolitiikalla; piddnkin 1990-
luvulla entisestddn voimistunutta taloudellis-ideologista globalisaatiota
heteropatriarkaalisen vaihtotalouden huippukautena. Vaikka luonnon-
varojen vastuuton tuhlaaminen lyhytnikéisen “talouskasvun” nimissi
merkitsee loppujen lopuksi ekologista uhkaa kaikille, se vaikuttaa
suorimmin juuri naisten ja vihemmistdjen itseméddraamispyrkimyksi-
in ja kaventaa heidin toimeentulomahdollisuuksiaan, puhumattakaan
syrjaytyneiden ryhmien mahdollisuuksista kontrolloida alistamisensa
”luonnolliseksi” leimaavia diskursseja. Ndama diskurssit levidvit tietote-
kniikan kautta entistd tehokkaammin. René Descartes sanoi: "ajattelen,

79



olen siis olemassa”; monikansallisten yhtiditten markkinafilosofit saar-
naavat puolestaan: "kulutan, olen siis olemassa” (Kailo, 2000b). Valtio
on erddnlaisena julkisen tilan heteropatriarkaattina liheisesti sidoksissa
perheeseen eli yksityisen tilan patriarkaattiin. Globalisaatio merkitsee
timén vaihtotalousmallin vaikutuspiirin ulottamista koko globaaliin
maailmankyldin, jossa parilla sadalla monikansallisella yhtiélld on en-
emmin varallisuutta ja valtaa kuin useimmilla maailman mailla:

Tutkimuslaitos Census Bureaun tekemi palkansaajaryhmii
koskeva erillinen tutkimus kertoi, ettd amerikkalaisyritysten
johdon palkat nousivat vuodesta 1990 vuoteen 1999 huimat
535 prosenttia. Yritysten voitot nousivat samassa ajassa 116
prosenttia, totesi yhtién laskentajohtaja Daniel Weinberg.
Vuonna 1980 toimitusjohtaja sai keskimédrin 42 kertaa parem-
man korvauksen tydstidn kuin palkansaaja. Vuonna 1999 suhde
oli 475-kertainen. 2000-luvulla erot ovat vain kasvaneet.
(Ojapelto 2006, 249)

Juha Siltalan tilastot Tycdeldimdn huonontumisen lyhyt historia ~te-
oksessa ovat yhti jarisyttavia:

500 suurimman yhtion saamat osingot ovat kaksinkertaistuneet
vuoden 1991 jilkeen ja osinkojen kasvun odotetaan olevan
kaksi kertaa nopeampaa vuonna 1996. Yhtiéiden (rahoituslai-
toksia lukuun ottamatta) padoman tuotto on yli kaksinkertais-
tunut vuoden 1980 jilkeen eli niiden voitot ovat jopa kasvaneet
nopeammin kuin kéyhyys, mutta eivit sentddn yhtd nopeasti
kuin vankien mairi. 1990-luvun loppupuolella arvioitiin jo

ettd maailman 357 rikkaimmalla ihmiselld oli saman verran
omaisuutta kuin maailman kolmella miljardilla kéyhimmalld
ihmisella.

(Siltala 2004, 124)

Mitd enemmin investoidaan miesyrittdjyyteen ja varsinkin mies-
valtaisiin yrityksiin kulutusideologian mukaisesti, sitd vihemman ju-
lkisia varoja suunnataan naisten kipedsti tarvitsemiin palveluihin ja
kaikkien ihmisten tarvitsemaan terveelliseen ympiristoon. Tillainen
vallan keskittdminen edustaa siis uhkaa tietenkin ei-eliittiluokan mie-
hille, mutta nimenomaan vihemmain valtaa omaaville naisille kuten
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my6s alkuperiiskansoille ja erilaisille elimdnmuodoille kokonaisu-
udessaan. Globalisaatioon liittyy eittimittd monia positiivisen kehit-
yksen juonteita (esim. helpottunut maailmanlaajuinen tiedonkulku),
mutta niitd on hehkutettu yksipuolisella, luokkaerot ja sukupuolivaiku-
tukset kitkevilld tavalla. Globalisaatiosta voisi itse asiassa puhua myos
pahimmillaan tekno-oligarkiaan eli teknologiaa-omaavaan harvain-
valtaan johtavana prosessina, silld taloudelliseen ylivaltaan yhdistynyt
teknologinen pddoma on luomassa ja osittain jo luonutkin tilanteen,
jossa yhd pienempi teknologiaa omistava ja kdyttivi joukko kontrolloi
yhd suurempaa varallisuutta. 84 % tietokoneen kiyttdjistd asuu eisen-
steinin8 mukaan Pohjois-Amerikassa ja Pohjois-Euroopassa, 69 % he-
istd on keskimiirin 33-vuotiaita, 59.000 dollaria vuodessa ansaitsevia
miehid; Suomi johtaa listaa (eisenstein 1998, 73).

Puhutaankin digitaalisesta kuilusta rikkaan pohjoisen ja kéyhem-
min eteldn kehitysmaiden sekd miesten ja naisten vililla.

Kansainvilinen naislitke vastustaa eriarvoisuutta lisddvda globaali-
taloutta tiedostamiskampanjoiden ja poliittisen toiminnan lisiksi myos
harjoittamalla akateemista kdytdnnonliheistd teorian luomista ja laati-
malla ja nostamalla esiin patriarkaaliselle taloustieteelle vaihtoehtoisia
uusia paradigmoja. Mitéd tulee Suomessa tehtyyn sukupuolisensitiivi-
seen globalisaatiotutkimukseen, Suomessa globalisaation sukupuoli-
vaikutuksia on kisitelty suhteellisen vidhin. Erisaari, Julkunen ja Sil-
ius (1995) analysoivat hyvinvointivaltion sosiaalipoliittisia kysymyksii
ja sukupuolijirjestelmad Naiset yksityisen ja julkisen rajoilla -kirjas-
saan, mutta eivit esittele laajemmin maapalloistumista. Tami ei ole
kritiikki vaan toteamus, ettd ndiden uusliberalismin taustojen syville
luotava analyysi lisdd tietoisuuttamme siitd, missd meneillddn olevassa
kehityskulussa todella on kyse. Leena Erisaari puolestaan on nostanut
esiin ja analysoinut seikkaperiisesti Suomen hallituksen uusliberalisti-
sia arvoja heijastavia lainvastaisia toimia Senaattikiinteiston luomisen
yhteydessi. Kirjassaan Julkinen tila ja valtion yhticittaminen (2002),
Erdsaari pohtii julkisten tilojen ja rakennusten tehtdvid muistuttaen,
ettd rakennushallituksen omistaessa ja hoitaessa julkisia rakennuksia,
tilat olivat kéyttdjille ilmaisia. Erdsaari osoittaa, ettd maapallon resurss-
ien rajallisuus tekee tilasta tirkedn ja keskustellun, myos konflikti-
herkin aiheen. Kiinnostusta tiloihin lisid myo6s julkisen tilan muut-
tuminen yksityiseksi, yksityistd jéljitteleviksi tai yksityisen ja julkisen
uudenlaisiksi liitoiksi. Kaupunkipolitiikassa puhutaan kumppanuud-
esta valtion ja kuntien organisatoristen muutosten my6ti. Rakennush-
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allituksen uudelleen organisoituminen on kirjassa esimerkkitapaus si-
itd, miten julkisille, varsinkin naisia tyollistiville ja heiddn tarvitsem-
illeen palveluille voi kdydd uusliberalistisen, tehokkuusajatteluun ja
voitontavoitteluun perustuvan politiikan seurauksena. Hin kiyttdd titd
yhti esimerkkid valtion “yksityistimisestd ” erddnlaisena allegoriana tai
symbolisesti puhuttelevana esimerkkini siitd, mitd julkiselle sektorille
ylipddnsi tapahtuu (Eridsaari 2002, 17). Valitessaan rakennushallituk-
sen tutkimuskohteeksi vuonna 1997 hin ei vield tiennyt, etté sithen li-
ittyvistd julkisen hallinnon rationalisoinnista tulisi paradigmaattista eli
ettd se tulisi luomaan uudenlaisia kiytint6ja julkiseen hallintoon.
Erisaari muistuttaa ettd “globalisoituminen” julkisessa hallinnossa
tapahtuu tiettyjen ideologioiden tai oppien, yksittdisten termienkin
avulla. Suomen virkamiehet olettavat, ettd heidin tulee esimerkiksi
kansainvilisyyden, EU:n ja OECD:n vuoksi muuttaa organisatorisia
kiytint6jddn, vaikka muut maat eivit ole liheskédn yhta auliita toteut-
tamaan uusliberalistista oikeaoppisuutta. Viitaten Thomas Wallgrenin
kirjoituksiin, Erdsaari toteaa, ettd julkisessa hallinnossa nditd organi-
satorisia muutospaineita pidetddn vadjaidmattdmini, vaihtoehdottomi-
na, vaikka muutokset sanellaan jossakin muualla kuin Suomen rajo-
jen sisilld. Julkinen viranomainen hoitaa hallintoa tietylld paikallisella
tavalla ja tyylilld. Paikallinen tapa ja tyyli on se ympirist6, johon uusi
oppi siirretddn. Rakennusviraston kohtalo ja sen naistyntekijoiden,
lihinnid siivoojien lainvastainen kohtelu on Erdsaaren teesin mukai-
nen esimerkkitapaus suomalaisesta uusliberalismin sovellutuksesta ja
sen epdoikeudenmukaisista sukupuolivaikutuksista. Hinen kontribuu-
tionaan on osoittaa, kuinka kansainviliset suositukset tai ohjeet on siis
kdannetty paikallisen hallintoon, polititkkaan, budjetteihin ja muihin
kiytintoihin soveltuviksi (miesndkokulmasta). Erdsaari osoittaa sa-
malla kuinka Suomessa 1990 — luvusta tuli varsinainen yhtidittimisen
vuosikymmen, kuten valtiontalouden tarkastusviraston raportti antaa
ymmirtdd (Tarkastuskertomus 16/98) (Erisaari 2002, 21). Myohiisen
aloituksen lisiksi Pohjoismaille on ollut tyypillistd se, ettd suunnittelu
ei tapahdu nikyvisti ja kokonaisvaltaisesti vaan yhtd asiaa kerrallaan
muuttaen. Uudistuksista ei ole mydskddn keskusteltu demokraattisesti,
vaan “"yhden miehen komiteat” ratkovat nykyddn julkisen hallinnon
ongelmia. Hitaan aloituksen jalkeen kiihtyvé vauhti on myos tavallista
(Erdsaari 2002, 21). My6s Anne Kovalainen myos kuvaa naisten tyol-
lisyysndkyvid tavalla, joka nostaa nikyviin tulonsiirtojen sukupuolis-
tuneen luonteen. Hin toteaa etti ruohonjuuritasolla, julkisella sek-
torilla toimivien naisyrittdjien kohdalla tilannetta voisi verrata sithen

82



ettd yksilollinen ’riski’ kasvaa palkkatydssd lyhytaikaisten tyosuhteiden
myo6td (Julkunen & Nitti 1995). Lyhytaikaiset tyosuhteet ovat lisddn-
tyneet Suomessa 1990-luvun laman aikana erityisesti julkisella sekto-
rilla (Sutela 1998, Sutela ja muut 2001). Suurin osa (yli 70%) uusista
sosiaali- ja terveyspalvelujen yrittdjistd on naisia, jotka ovat aiemmin
toimineet julkisen sektorin tydntekijind ja joko jdttineet elikeviran
perustaakseen yrityksen, olleet piilotydttomind samassa kunnassa tai
pitkitoissd saamatta pysyvad virkaa (Kovalainen 2001). Julkisen sek-
torin ja sukupuolisopimuksen muutoksia ovat siis palkkatyon korvau-
tuminen pakkoyrittijyydelli.'” Nimi ovat siis taloudellisia vaikutuksia
omaavan hallinnollisen sekd tyoelimin vikivallan ilmenemismuoto
ja huolestuttava oire demokraattisten prosessien heikentymisestd
Suomessa. Erisaari on jatkanut ndiden ilmididen kuvausta useissa vi-
imeaikaisissa artikkeleissaan (Eridsaari 2006). Myos Raija Julkunen on
tuottanut lukuisia hyvinvointivaltion ja naisten aseman alasajoa valai-
sevia tutkimuksia (Julkunen 2005, 2006).

Erdsaaren globalisaatio-tutkimus on siis varoittava esimerkki su-
unnasta, joka uhkaa suomalaisen tyGelimin tasa-arvon periaatteita
sekd laajemmin kansanvallan edellytyksid virkamiesvallan keskit-
tyessd pienen keskustelemattoman joukon kasiin. Muutoin globalisaa-
tion sukupuolivaikutuksia on kisitelty Rosa Merildisen toimittamassa
Naiset ja globalisaatio- nettijulkaisussa, jota edeltineeseen konferens-
siin myos itse osallistuin (2002)." Itse olen kirjoittanut globaalita-
louden sukupuolivaikutuksista niin akateemisella kuin ennen kaikkea
ruohonjuuritason forumeilla (esim. Kailo 2004, 2005). '* Naisten ase-
massa tapahtuneisiin muutoksiin ja ennen kaikkea heikennyksiin ki-
innitetddn lisdksi jonkun verran huomiota my6s yleisemmin globaali-
taloutta esittelevissd teoksissa, joita Suomessa on ilmestynyt verrattain
paljon (esim. Isomiki 2005, Ojapelto 2006, Airaksinen 2004, Siltala
2004). Naisten asemaa kisittelevit osiot ovat kuitenkin varsin pinnal-
lisia ja heiveroisid tai ne ovat keskittyneet vain pieneen osaan monista
globaalitalouden vaikutuksista. Huomiota ovat saaneet kuitenkin hy-
vinvointivaltion alasajo sekd prostituutio (Jyrkinen Penttinen 2005?
Julkunen). Globaalitalouden sukupuolivaikutuksia on myos tutkittu
kansalaisjdrjestoissd (Maan ystivit, KEPA, Attac). Viittaan soveltuvin
osin myos niiden kirjoituksiin. Toisaalta Hilkka Pietild on kirjoittanut
globalisaatioon liittyvistd ja tasa-arvoon kytkeytyvid ilmiéitd jo paljon
ennen kuin niiden naisten asemaan kohdistuvia paineita ymmirrettiin
(Pietild 2003).

Erdsaaren globalisaatio-tutkimus on varoittava esimerkki suun-
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nasta, joka uhkaa suomalaisen ty6elimin tasa-arvon periaatteita sekd
laajemmin kansanvallan edellytyksid virkamiesvallan keskittyessd pi-
enen keskustelemattoman joukon kisiin. Muutoin globalisaation su-
kupuolivaikutuksia on kisitelty Rosa Merildisen toimittamassa Naiset
ja globalisaatio- nettijulkaisussa, jota edeltineeseen konferenssiin myos
itse osallistuin (2002). Palaan globalisaation sukupuolivaikutuksiin
erillisessd luvussa, jossa laajennan sen koskemaan myos kehitysmaid-
en naisten elimin muutoksia. Uusliberalistisen eliitin kapinan sisallot
avautuvat lisid seuraavissa luvuissa. Seuraavaksi haluan esitelld toisen
globalisaatioon liittyvin avainkisitteen — rakennesopeuttamisen. Miten
globalisaatiokehitys sysittiin liikkeelle, ja miksi?

2.3. RAKENNESOPEUTUKSEN ALKUASKELEET
JA ETENEMINEN

Euroopassa rakennesopeuttamista eli pakkointegroimista EY:n maihin
aloitettiin jo Maastrichin sopimuksella. Yksi Suomen pitkiaikaisia
demokratian, tasa-arvon, YK:n ja kestdvin kehityksen puolustajia, Pi-

etild Hilkka Pietild kuvaa kehitystd ndin v. 2003:

Taloudellisesti koko maailmaa hallitsevat yhi selvemmin
rikkaat teollisuusmaat. Ne ovat kuitenkin jakautuneet kolmeen
valtapooliin, USA lantiselld pallonpuoliskolla, Japani Kau-
koidissd ja Euroopan Yhteis6. Koko maailman elimai hallitsee
nyt niiden kolmen vilinen talous- ja valtakilpailu. Puhutaan
kolmannesta maailmansodasta, kauppasodasta, jota nima kol-
me valtakeskusta kiyvit keskenddn.

(Pietild 1993, 17)

Pietilin mukaan monet maailmantalouden asiantuntijat vahvistivat
jo tuolloin sen kisityksen, ettd tavoitteena oli palauttaa maailmanval-
lan keskus takaisin sinne, missa se oli kaikki siirtomaavallan vuosisadat.
Entiset siirtomaavallat siis alkoivat rakentaa itsestddn uutta yhteistd
valtapoolia, Euroopan supervaltaa, joka olisi vahvempi kuin kilpailijat,
USA ja Japani (Pietild 1993, 17). Jos EY ja sitd seurannut EU pyrki
kytkemdin hy6tyalueekseen — uusiksi alusmaikseen — koko muun Eu-
roopan, tulisi siitd Pietilin mukaan 700 miljoonan tuottajan ja kulutta-
jan muodostama “kaikkien kauppablokkien iiti”, niin kuin amerikka-

lainen Lester C. Thurow, MIT:n liikkeenjohdon opetuksen dekaani en-
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nusti (Pietild 1993, 18). Kriittisid 4dnenpainoja EU:n suhteen kuului jo
talloin. Pietild siteeraa Joyaux'ta jonka mukaan Maastrichtin sopimus
el auta eurooppalaisten asiaa, silli EY:n ongelmat ovat aivan muualla.
Hin oli sitd mieltd, ettd Maastrichtin sopimus vain halvaannuttaisi
Eurooppaa entisestddn, silld se vesittiisi vastuuta ja lisdisi riippuvaisu-
utta. Kun japanilaiset luottavat itseensd, me menemme itkemiin Brys-

seliin (Pietild 1993, 19). Pietild pohti jo vuonna 1993:

Kannattaa katsoa kaikkea, miti Euroopassa nyt tapahtuu siltd

kannalta,

* edistdako se yleensd ihmisten hyvinvointia sekd tasa-arvoa ja

oikeudenmukaisuutta ihmisten ja kansojen kesken,

* toteuttaako se kansanvaltaa, ihmisten oikeutta vaikuttaa koko

elimadinsi koskevaan pditoksentekoon,

* pyrkiiko se kaventamaan kuilua rikkaan Pohjoisen ja kéyhin

Etelin vililli muuallakin kuin Euroopassa eli rakentamaan

tasa-arvoisempaa ja oikeudenmukaisempaa maailmaa,

* rakentaako se rauhan maailmaa, perustuksia kestaville rau-

halle vihentimilld ristiriitoja ja konfliktien syitd,

* kehittdiko sen inhimillisempdi kulttuuria ja sitd kuuluisaa

eurooppalaista humanismia jossa jokainen voisi kasvaa ja kyp-

syd ihmisend, jossa rasismi, sorto, riisto ja vakivalta lopulta

alkaisivat jadda historiaan muistona ihmiskunnan menneesti

tyhmyydesti ja kehittymattdmyydesti,

* keskittdiko se voimansa ja keinonsa elimin ja luonnon

suojelemiseksi ja sdilyttimiseksi, kestdvin kehityksen aikaan

saamiseksi, jotta vield tulevat sukupolvetkin voisivat eldi.
(Pietild 1993,12)

Pietild viittaa ns. valkoiseen kirjaan, jossa jo tilloin lueteltiin yksi-
tyiskohtainen aikataulu kaupan esteiden poistamiseksi. Pietild kuvasi,
ettd kaikkiaan noin kolmensadan méiriyksen toimeenpanolla vuoden
1993 alusta lihtien EY-maissa on tarkoitus toteuttaa tiydelliset sisdi-
set markkinat, jolloin mitkddn kansalliset rajat ja rajoitukset eivit endd
muodosta estettd taloudelliselle kasvulle ja menestyville yritystoimin-
nalle (Pietild 1993, 25). Kiytinnossd niiden tavoitteiden ehdottoman
ylivertaisuuden takia voitaisiin my6s kieltdd ja estdd kaikki sellaiset
toimet (ympiristopoliittiset, kuluttajapoliittiset, sosiaalipoliittiset jne.)
jotka haittaavat kilpailua tai joita voidaan pitdd ‘kaupan esteind’ (Pi-
etild 1993, 25). Muistan itse varoittaneeni ndistd ilmioistd palattuani
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Kanadasta Suomeen vuonna 1999. Ilmioiti ei otettu vakavasti, sain ku-
ulla liioittelevani ja maalaavani morkojd seinille. Saman lienee koke-
nut myds Pietild osoittaessaan huolta talouden syvenevisti ylivallasta.
Rakennesopeuttamisohjelmat, jotka ovat yhteiskunnallisen murroksen
yhteinen suuri kertomus niin kehitys- kuin teollisuusmaissa, ovat
edenneet pienin mutta médritietoisin askelein kohti yhd vapaampaa,
sddtelemdttomampad kaupankdyntid, jonka merkityksestd voidaan olla
montaa mieltd. Kyse ei ole sopeutumisesta viistimittomain uuteen
tulevaisuuteen, vaan sanelupolitiikasta, jolla kansalaiset yksinkertais-
esti pakotetaan sopeutumaan korporaatiovaltaan. Timin seurauksena
1990-luvusta muodostui uusliberalistien toiveiden ddrimmadinen taytty-
mys. USA ja Euroopan unioni alkoivat jirjestelld koko maailman asio-
ita niin sanotun Washingtonin konsensuksen mukaisiksi. Washington-
in konsensus tarkoittaa ajatusta siitd, ettd Neuvostoliiton romahduksen
jalkeen maailmassa vallitsee nyt syvé ja jakamaton yksimielisyys siitd,
ettd koko maailmasta muodostetaan USA:n tarjoaman mallin mukai-
nen globaalinen markkinapaikka. Taméin maailmanlaajuisen markki-
napaikan alueella tavarat, palvelut ja padomat voivat litkkua vapaasti ja
ilman tuontitullien, kiintididen, valtion tukiaisten tai muiden markki-
namekanismeja vidristavien tekijoiden kaltaisia esteitd (Isomiki 2000,
69).

Rakennesopeutumisohjelma — uusliberalismin pédviyld julkisten
palvelujen korvaamiseksi yksityisilld palveluilla — viittaa vakauttam-
iseen, joka tdhtdd lainojen takaisin maksun nopeaan varmistamiseen,
sekd varsinaista rakennesopeutusta, joka sisiltda pidemmalld aikavalilld
toteutettavia uudistuksia. Ohjelman ydinsisdllon muodostavat tavallis-
esti seuraavat toimenpiteet:

valuutan devalvaatio,

valtion kulujen leikkaaminen,
tukijirjestelmien alasajo,
valtionyhtiéiden yksityistiminen,
* markkinoiden avaaminen

* javiennin lisidminen

(Isomiki 2000, 70)

Talousinstituutiot viittdvit, ettd koyhien maiden ongelmat juon-
tavat siitd, ettd ne ovat jddneet syrjadn maailmankaupan rahavirroista.
He ehdottavat siksi ratkaisuksi nopeita “tervehdyttimisoperaatioita”
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joiden avulla niistd voitaisiin saada tasaveroisia kilpailijoita rikkaamp-
ien maiden rinnalle. Timé nikemys estdd vaihtoehtoisten analyysien
huomioimisen, koska se jttdd koyhyyden historialliset ja kolonialis-
miin liittyvit taustasyyt avaamatta. WTO, IMF ja maailmanpankki
ovat pyrkineet tukemaan kehitysmaita lainoin ja tukipaketein, jotta ne
voisivat nousta koyhyyskierteestddan. USA:n ja Iso-Britannian lisiksi
my6s Uusi Seelanti, Meksiko, Kanada, Veniji, Viro sekd monet muut
kehitysmaat ja Itd-Euroopan maat muuttuivat uusliberalistisen tal-
ouspolitiikan koelaboratorioiksi, ja Euroopan unioni vyorytti esiin yhi
uusia koelaboratorioiksi ja Euroopan unioni vydrytti esiin yhd uusia
direktiiveji joiden tarkoituksena oli tietyn ajan kuluessa muuttaa koko
Linsi-Eurooppa samankaltaiseksi rajoittamattoman markkinatalouden
temmellyskentéksi.

Ensimmainen merkki timin suuren uusliberalistisen aallon murtu-
misesta oli pitkddn salassa neuvotellun MAI-sopimuksen kaatuminen
yhd laajenevaan kansanliikkeiden ja kansalaismielipiteen vastustuksen
vuosina 1997 ja 1998. Timi on hyvi esimerkki, ettd kansalaisjirjestot
omaavat resepteji vastarintaan ja ovat monin tavoin onnistuneet hillit-
semidn, hidastamaan ja jopa estimdin talouseliitin réyhkeimpid su-
unnitelmia. Kyseessd oli ensimmadinen kerta jolloin teollisuusmaiden
kansalaisliikkeet olivat voittaneet seki USA:n hallituksen ja Euroopan
unionin komission ettd ylikansalliset yritykset kaikkine painostuse-
limineen kamppailussa, joka oli ylikansallisten yritysten ndkokulmasta
mahdollisesti jopa ratkaisevan tirked (Isomiki 2000, 70). Seuraavaksi
valaisen liheisemmin globalisaation ydinkisitettd, uusliberalismia, jota
useat vallanpitdjitkdin eivit ilmeisesti tunne teorian ja tutkimusten

pohjalta.

2.4. UUSLIBERALISMI

Ei Suomessa ole uusliberalismia.
Liisa Jaakonsaari, Kirkkotorin koulutuskeskus, Oulu.'?

Ei Suomessa mikiin uusliberalismi vaikuta.

Liisa Jaakonsaari'*

Uusliberalistinen talousmalli on aikamme johtava arvojirjestelmi,
silli sen omaavan kannatuspohjan ja resurssien tihden se on onnis-
tunut levittdimdin lonkeroitaan yli talouselimin kaikille eliménal-
ueille politiikasta koulutusalalle, kulttuuriin ja jopa kirkkoihin. Rak-
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ennesopeuttamisohjelmat ovat sen kdytinnén tason sovellus, ja on
my6s aihetta tutustua sen ylldpitimédn ja levittimdin kisitykseen ih-
misyydestd, vaurauden tuottamisen edellytyksisti sekd syrjaytymisen
syista.

Timi oppi alkoi vallata maailmaa 1970-luvulla ja voimistui eri
puolilla maailmaa 1990-luvulta lihtien. Vappu Sunnarin mukaan "se
korostaa yksilollisen nautinnon ja edun, etuoikeuksien tavoittelem-
isen oikeuksia ja velvollisuuksia mm. samanlaisten mahdollisuuksien
retoriikkaa ja illuusiota hyviksi kiyttden kuten liberalismikin, mutta
keskittyen juuri sithen. Uusliberalisti kantaa siis liberalistiakin vihem-
min huolta siitd, mitd seuraamuksia toisille on hinen toimistaan”
(Sunnari 2004). 1930-luvulla uusklassisen perinnén haastoi alun
perin J.M. Keynes, antaen aihetta makrotalouden kehittymiselle ja
hallituksen roolin oikeutukselle vakauttaa talouselimaid. Keynes tar-
josi teoreettisen pohjan hyvinvointivaltiolle ja sopimukselle tdystyol-
lisyydestd. Uusliberalismia edeltdvi liberalismi oli huomattavasti uus-
liberalismia solidaarisempi talousmalli: “Keynesialainen valta-asema
johti yli neljinkymmenen vuoden makrotaloudelliseen talouden
hienosditoon laajan vero- ja rahapolitiikan tyokalujen kautta. Talld
kaudella luotiin ihmisoikeuksien julistus ja muita lisisopimuksia jotka
olivat tyovoimaystavillisid. Vaikka liberalismi ei ollutkaan kapitalismin
muotona ldhestulkoonkaan tasapuolinen tydnantajien ja tyontekijoi-
den oikeuksien suhteen, keynesialainen vallankumous kuitenkin su-
ositti sellaista tyOympiristéd jossa oli laillista ja mahdollista edistdd
ja ottaa kiyttoon kéyhyyden vastainen ohjelma ja inhimillisen kehit-
yksen ohjelma. Tdnddn uusliberalistinen talous merkitsee taka-iskua
ja paluuta royhkedian 1800-luvun ylivallan talousmalliin: markkinat
dominoivat, yritysten oikeudet ovat mittana jota vasten kaikki muu
mitataan, ja tehokkuus jyrad alleen tasa-arvon. Tindin monet uuslib-
eralismiin kriittisesti suhtautuvat taloustieteilijat tutkivatkin ilmiotd
uudelleen ja hyokkiivit perinteisida uusklassisia (uusliberalistisia) op-
peja vastaan. He eivit pidd oikeana, ettd tuottavuus, tehokkuus ja tu-
loksen maksimointi asetetaan tyontekijéiden hyvinvoinnin edelle kil-
pailun ja pddoman jyritessi kaiken muun (ks. esim. Scaperlanda 1990,
110-123). Miti tulee uusklassisen talouden perusteisiin, vallitseva
filosofia uusliberalistisen talouden takana sekd sen mikrotaloudellisessa
ettd makrotaloudellisessa muotoilussa on utilitarianismi. Se on myos
filosofinen pohja useimmille nykyisille hallituksen pditoksenteon yl-
istysmetodeille. Utilitarianismi, joka kehittyi Englannissa 1700-luvul-
la, keskittyy tuloksiin eikd prosesseihin. Vaikka keynesialainen teoria
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ei kiyttinyt oikeuden kieltd, silld oli perustavanlaatuinen ennakkoa-
setelma kohti sellaisten instituutioiden ja politiikan vilineiden perus-
tamista jotka tarjoaisivat vilttimdttoman pohjan taloudellisten ja so-
siaalisten oikeuksien edistdmiselle, suojelulle ja tiyttymykselle.

Se, ettd uusliberalismi merkitsee taka-iskua tyontekijoiden ase-
man suhteen, on pyritty peittelemiin erilaisissa talouspapereissa.
Muutenhan se herittiisi vield enemmin vastustusta kuin mitd on ta-
pahtunut. Myds Pettman nikee uusliberalistisen ideologian lihinni
pyrkimyksend luonnollistaa meneillidn oleva kehityssuunta, liittdd
markkinoihin tajanomaisia piirteitd, ja kdantdd ihmisten huomio pois
sen lukuisista poliittisista ja taloudellisista paatoksistd ja kdytdnnoistd,
ikddn kuin ne eivit olisikaan poliittisia (Pettman 1999). Téssd mielessd
todellakin on kyse pakko-ideologiasta, jota runnotaan ldpi ja pyritidn
valtavirtaistamaan niin teollisissa ldnsi- kuin kehittyvissd maissa ikdin
kuin ainoana oikeana suuntana. Sikili kuin uusliberalismi merkitsee
kaikentasoisten suhteiden sekd tasa-arvon itsensi uudelleenmadrit-
telyd, on hyodyllistd luetteloida sen aiheuttamat muutokset. Sunnarin
ja Kuorikosken mukaan seuraavat aiheet ovat keskeisid globalisaation

yhteydessa:

* Muutokset poliittisessa maantieteessi ja ydin-periferia suht-
eissa, jotka aiheutuvat muutoksista vallan luonteessa ja sijain-
nissa (Bauman 1998, Beck 1999, Held et al., 1999, Pettman
1999);

* Samanaikaisia globalisaation ja lokalisaation (paikallistamis-
en) prosesseja, uusi rikkauden ja kéyhyyden maantiede ja tiuke-
mpi polarisaatio niiden vililld (Blackmore 1999, Tikly 2001);

* Muutoksia valtioissa (Pettman 1999), niiden instituutioissa
(Tikly 2001, Erdsaari 2002), ja niiden kansainvilisissé, kansal-
lisissa ja paikallisissa suhteissa;

* Muutoksia yksilollisessd identifikaatiossa ja suuntautumises-
sa: esim. paikallisista toimijoista globaaleiksi kuluttajiksi (Bau-

man 1998, Pettman 1999);
* Muutos julkisesta yksityiseen ja sosiaalisesta perhe- tai yk-

silovastuuseen ja ndihin liittyen yksityistiminen ja leikkaukset
hallituksen menoissa yleensi (Pettman 1999)
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* Kiyttdjaimaksut ja lisddntyvi yksityistiminen myos sellaisissa
julkisissa palveluissa kuten koulutus (Samoff 1994),

* Muutos kielenkdytossi: sosiaalisesta oikeudesta kilpailuun,
tuottavuuteen ja tehokkuuteen (Pettman 1999),

* Globaalin median, tietokoneteknologian ja telekommunikaa-
tion erityisasemat globalisaatioprosessissa (katso esim. Riddell
1996, Hoogvelt 1997, Pearson 2000), seki niihin liittyen vaa-
timukset keskittyd enemmin sopivien taitojen hankkimiseen

koulutuksessa (Riddell 1996)

* Kasvava miiri katulapsia kaupunkialueilla, lapsisotilaita ja
nuorisorikollisuuden madrd (Tikly 2001, Sunnari & Kuorikoski
2005)

Sunnari ja Kuorikoski kiyttavit uusliberalismia yhteenvetona
merkitsemdin muutoksia taloudessa, valtion politiikassa, paikallisissa
ja yleisemmissd kulttuureissa samoin kuin yksilollisissid identifikaatio-
issa ja suuntauksissa.

Aivan eri suunnassa kuin valtamediat, kansalaisjirjestot suhtautuvat
globalisaatioon sekd uusliberalismiin varsin kriittisesti. Attacin aktiv-
isti Ville-Pekka Sorsa esimerkiksi puuttuu Attacin sivuilla julkaistussa
artikkelissaan tdrkeddn asiaan, sosiaalisen suojelun tarpeeseen Euroo-
pan unionissa. Pditin timén luvun Sorsan kommentteihin, jotka anta-
vat ddnen takaisin valveutuneelle kansalle valtamedioiden valikoimien
journalistien tai ekonomistien sijaan:

"Uljaan’ uuden Euroopan unionin (EU) 29.10.2004 allekirjoite-
tusta perustuslaista ilmenee, ettd EU:n keskeisid tavoitteita on
luoda "sisaimarkkinat, joilla kilpailu on vapaata” (ks. I-3 artiklan
2 kohta). Unionin tavoitteena on sellainen Euroopan kehitys,
jonka perustana on “erittiin kilpailukykyinen sosiaalinen mark-
kinatalous” (ks. mainitun artiklan 3 kohta).

Tind piivind me jo tiedimme, etti EU on tarjonnut kansalaisil-
leen massaty6ttomyyttd, maatalousvieston rdjahdysmadistd alasajoa ja
sosiaalista kurjuutta. On selvii, ettd unionin julistama kilpailun vapaus
ja kilpailukyky on ostettu vihempiosaisten tyontekijoiden ja kulutta-
jien olosuhteita kurjistamalla. Aina silloin kun puhutaan kilpailuky-
vyn lisddmisestd, tiedetddn, ettd tuo lisddminen tapahtuu tydntekijoi-
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den palkkoja ja oloja heikentimilld sekd sosiaaliturvaa karsimalla.
Edelld mainituista seikoista johtuu, ettd palveludirektiivistd on jdtet-
tivd pois terveys- ja sosiaalipalvelut (kuten vaikeavammaisia henk-
il6itd koskevat ’palvelut’). Tuo kisite ’palvelu’ terveyden ja sosiaa-
lihuollon osalta on muuten varsin vastenmielinen. Ei vakavasti
sairas tai vammainen tarvitse 'palvelua’ vaan hoitoa ja huolenpitoa.
On huolestuttavaa, etti meilla elinkeinoelimi ei tunne sosiaalis-
ta vastuutaan. Meilld elinkeinoeldmi ottaa mallia roistovaltio-Yh-
dysvalloista. Elinkeinoelimdn ainoa hokema on kilpailukyvyn
lisidaminen. Luulen, ettdi EU:n tavalliset kansalaiset (en puhu hyvio-
saisesta vihemmistostd) ovat oikeutetusti huolissaan hyvinvointival-
tion sdilyttimisestd samoin kuin tyydyttivistd terveydenhoidosta
ja sosiaalihuollosta. Luulen, ettd tavallinen ihminen ymmirtid, ettd
nyt liikutaan uuden Euroopan unionin perustuslain voimaantu-
lon kannalta kohtalonkysymyksissi. Summa summarum, Ville-
Pekka Sorsan sanoin: ”Tehkidd sosiaalisesta mallista sosiaalinen!”
Esiteltydni globalisaatiota, rakennesopeuttamista sekd uuslib-
eralismia eri nikokulmista, painottaen niiden yhteyksid vikivaltaiseen
hallintokulttuuriin, jatkan niiden kansainvilisten instituutioiden esit-
telylld, jotka ovat timdn uuden uljaan virtuaalihallinnon toimeen-
panijataho. Uusliberalistinen ideologia tuskin runnottaisiin lipi kautta
maailman ja varsinkin vapaakauppa-alueitten, ellei silld olisi erittdin
vaikutusvaltaisia, rikkaita ja epddemokraattisia kdytdntdjd halveksivia
taustatahoja. Kun niin Euroopan Unioni kuin sen jasen Suomikin on
alistettu monin tavoin ndiden instituutioiden jyrdn alle, on tarpeen
tuntea niiden vallan mekanismit ja padsy tihdn madradviin asemaan.

2.5. RAKENNEMUUTOSTEN JA UUSLIBERALISTISEN PAA-
OMAN VAPAUTUSLIIKKEEN PAAARKKITEHDIT WTO, IMF, WB

Maailmanpankki (World Bank, WB) ja Kansainvilinen valuuttara-
hasto (IMF) ovat Maailmankauppajirjeston (WTO) ohella vaikutus-
valtaisimmat kansainvilistd taloutta ohjailevat jdrjestot tind paivini.
Toisen maailmansodan liittoutuneet valtiot perustivat Maailman-
pankin ja IMF:n Yhdysvaltain johdolla 1944 Bretton Woodsissa,
Yhdysvalloissa, turvatakseen sodanjilkeisen jilleenrakennuksen ja
avoimen kansainvilisen talousjdrjestelmdn syntymisen. Jérjestojen
luonnetta midrdsi myds Yhdysvaltain hallituksen tarve turvata raaka-
aineen saanti. Maailmanpankin tehtdviksi madriteltiin Euroopan jil-
leenrakennuksen rahoittaminen. IMFE puolestaan perustettiin ohjaile-
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maan kiintedtd, Yhdysvaltain dollariin pohjautuvaa valuuttakurssi-
jarjestelmdd sekd myOntiméddn lyhytaikaista rahoitusta maksutase-
vaikeuksissa oleville jasenmaille. Perustamisensa jilkeen G7-maat ovat
laajentaneet jarjestojen tehtivid radikaalisti.

Maailmanpankin rahoitustoiminta suuntautuu nykyisin péddasiassa
kehitysmaihin. Vaikka niiden valta on erityisen suuri kehitysmaid-
en talouksiin, ei kehitysmailla ole juurikaan mahdollisuutta vaikut-
taa jirjestéjen periaatteiden muotoutumiseen koska niiden ddn-
iméddrd ja vaikutusvalta on liian merkitykseton. Maailmanpankki on
myontinyt lainoja energiantuotannon ja teiden rakentamisen kaltaist-
en suurten infrastruktuurihankkeiden lisiksi myos sosiaalisten ja ym-
paristohankkeiden rahoittamiseen. Maailmanpankki onkin kdytin-
nossd maailman johtava kehitysjirjestd, jonka rooli suhteessa YK:n
kehitysjirjesto6 UNDP:hen on vahvistunut voimakkaasti 1990-luvulla.
1980-luvulta lihtien molempien jirjestdjen myontimien lainojen
ehtona on ollut “talouden rakennesopeutusohjelmien” toteuttaminen.
Rakennesopeuttamisen vakioresepteihin on kuulunut muun muassa
hintasddnnostelyn purkaminen, valtionyritysten yksityistiminen seka
ulkomaankaupan "vapauttaminen”. '°

2.4.1. MAAILMAN KAUPPAJARJESTO WTO

Vuonna 1995 perustettuun Maailmankauppajirjestoéon (WTO) kuu-
luu 145 jdsenvaltiota (Suomi mukaan lukien). WTO:n tehtivd on
valvoa kansainvilisen kaupan sdint6ji ja jirjestdd kauppaneuvotteluja.
Se on foorumi, jolla kisitellddn kaikkia kauppaan liittyvid kysymyksid.
Kansalaisjirjestojen ja monien tutkijoiden tulkinnat painottavat WTO:
n epidemokraattista toimintatapaa ja vaikutuksia. Esim. Maan Ystivit
kirjoittavat, ettd "WTO:n pyrkimys jatkuvaan maailmankaupan lisi-
liberalisointiin synnyttid useita ongelmia. Ympiristosuojelua ja ihmi-
soikeuksia koskevat sopimukset jaavit helposti kaupan liberalisoimisen
jalkoihin. My6s kuluttajan oikeudet ovat vaakalaudalla ...Yhi uusien
alojen liberalisoiminen uhkaa my6s hyvinvointivaltiota. Esimerkiksi
koulutus- ja terveyspalvelujen avaaminen ylikansallisten yritysten kil-
pailulle voisi heikentdd mahdollisuuksiamme nauttia tasokkaista ja
kaikkien saatavilla olevista julkisista palveluista (Kepa 2003).

Nimi pelot ovat jo toteutuneet, kuten voin osoittaa luvussa,
joka esittelee Oulun alueen palvelutuotannon sekd kunta- ja palvelu-
rakenneuudistuksen linjauksia. Monet tahot, ennen kaikkea Maail-
man sosiaalifoorumissa kokoontuvat kansalaisjirjestot ovat vaatineet
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WTO:n piitoksentekojirjestelmidd muutettavaksi. Sen tulisi olla aid-
osti, ei vain retorisesti ldpindkyvimpi ja demokraattisempi. Muodol-
lisesti paatokset tehdiin WTO:ssa konsensuksella. Kdytinnossi suuret
talousmahdit sopivat kuitenkin usein asiat keskenddn ja painostavat
kehitysmaat kantansa taakse. On viitetty ettd timd painostuspoliti-
ikka on kuin osoittaisi kehitysmailla aseella ja sanoisi: “allekirjoita.”
Keinot milld monet kehitysmaat on saatu suostumaan heille epdedul-
lisiin ehtoihin ovat mm. piiloinen kehitysavuksi naamioitu Kkiristys.
Ne tarvitsevat tiettyjd investointeja ja apupaketteja, koska ovat edel-
leen monin hienovaraisin tavoin riippuvaisia niitd aikanaan alistaneista
siirtomaavalloista niiden pitkddn jatkuneen kolonialistisen ylivaltansa
seurauksena. Koyhilli mailla ei ole mahdollisuutta osallistua kuin
murto-osaan sadoista vuosittain jirjestettivisti WTO-kokouksista,
joita jirjestetddn harvoin alueilla, jonne kehitysmaiden edustajien olisi
halvempaa matkustaa. Kansalaisjirjestoissd vallitsee vaihtoehtoinen
konsensus, heidin mielestddn suuret maailmanparannuskokoukset
tulisi jérjestdd kehitysmaissa ja niistd vield koyhimmissd, koska ndin
niihin maihin tuodaan samalla rahaa ja tuetaan niiden talouksia. Ni-
inpd maailman sosiaalifoorumit on jrjestetty ja pyritddn jirjestimain
erityisen koyhilld alueilla. Kun yli 100.000 kansalaisjirjestoaktivistia
matkustaa kalliin, elitistisen sveitsildisen Davosin vaihtoehdoksi valit-
tuun Bamakoon, Afrikan Malille, tai Mumbaihin, Intiaan, samalla he
nikevit omin silmin ja voivat tutustua paremmin ndiden suuria vasta-
kohtia, rikkautta ja koyhyyttd edustaville maille. Laajan konsensuksen
mukaan etenkin kéyhimmille kehitysmaille on annettava mahdollisuus
sdddelld talouttaan, silld he eivit ole kdyneet lipi samaa protektion-
istista suojatullien aikaa kuin vauraat teollisuusmaat, joilla on aivan eri
tavoin mahdollisuus luopua tulleista saatuaan monilla aloilla johtoase-
man. Maan ystivien mukaan jdrjeston avoimuutta ja reilua pelid on
radikaalisti kohennettava, ja kehitysmaiden edustajien ja kansalais-
jarjestdjen mahdollisuuksia osallistua neuvotteluihin on parannet-
tava (Ks. lihemmin http://www.kepa.fi tai www.maanystavat.fi) Oma
lihtokohtani, joka edustaa my6s useiden kansalaisjirjestojen sekd so-
siologien, yhteiskuntatutkijoiden ndkemysti on, ettd koko jirjestelmd
on epioikeudenmukainen, itse asiassa vanhan siirtomaamentaliteetin
ja linsimaisen kulttuuri- ja talousvikivallan jatke. Téstd ndkokulmas-
ta avoimuuden ja lipindkyvyyden lisdédminen olisi vain maalaamista
homeen piille.

WTO on edelleen useimmille ihmisille lihes tuntematon elin,
mutta uusliberalistit ovat Risto Isomden mukaan kovaa vauhtia rak-
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entamassa siitd koko kansainvilisen jdrjestelmén keskusorganisaatiota,
erddnlaista puhtaasti yhtiétaloudellisin arvoin toimivaa maailmanhal-
litusta (2000. 61). Uusliberalismin kannattajien totalitaristinen visio
on ettd WTO:sta tulisi luoda kansainvilinen elin joka pakottaisi kai-
kki maailman valtiot omaksumaan vapaan kaupan ja kilpailun seka
pddomien rajoittamattoman liikkuvuuden periaatteet ja muuttamaan
koko oman lainsdddidntonsd ndiden periaatteiden mukaiseksi. Samalla
WTO valvoisi sitd, ettei yksikdin maa myohemmin liped ruodusta ja
muuta lainsdddidntoddn kaupan ja investointien vapautta rajoittavaan
suuntaan.

Vaikka Suomen medioissa ei kuvata niitd meneillddn olevien rak-
enteellisten uudistusten tausta-agendoja, kaikille lienee tuttua puhe
kilpailusta, pddoman vapaasta liikkkuvuudesta sekd valtuutettujen si-
touttamisesta muutokseen. Toisin sanoen, demokratia on korvattu
kilpailukyvylld ja arvojen keskioén on pystytetty Raamatun kultain-
en vasikka — mammonanpalvonta, kulutus ja porssitalouden ehdoi-
lla pyorivd paikallis- ja globaalitalous. WTO:n sopimuksista ollaan
itse asiassa ndiden kaavailujen mukaan luomassa erdinlainen maail-
man perustuslaki (WTO entisen pidjohtajan Renato Ruggerion
kiyttimi ilmaisu), EU:n paljon kiistelty perustuslakiluonnos edus-
taa samaa kehitystd. Kansandinestyksid ei haluta jirjestdd Suomessa
eikd monissa muissakaan maissa silld kansa saattaisi ddnestdd véirin.
Miten siis voidaan yhd viitata Euroopan Unioniin rauhanprojektina
tai demokraattisena liittona? Huolestuttavaa onkin etti WTO:n pe-
rustuslakiin aiotaan kirjata periaatteita, jotka ajaisivat siis kdytinnossi
esimerkiksi YK:n erityisjirjest6jen puitteissa neuvoteltujen sopimusten
tai lainsddadintojen yli (Isomiki 61). Itse asiassa, WTO edustaa epi-
demokraattista, harvainvaltaista sanktiovaltaa, joka evitessiin vaih-
toehdot merkitsee vikivaltaista hallintaa. Uusliberalismin kannattajat
haluaisivat myos antaa WTO:lle mahdollisuuden péittdd poikkeuk-
sellisen kevyen paitoksentekojirjestelmin kautta erittdin merkittavistd
kauppapoliittisista rangaistuksista maille jotka rikkovat vapaakauppa-
sopimusten siannoksid vastaan (Isomaki 2000, Merildinen 2000, Cav-
anaugh 2002). WTO merkitsee suurta uhkaa demokratialle, koska
ratkaisut kiistakysymyksissd tehdddn sen ehdoilla, epademokraattisesti
valittujen asiantuntijatahojen myotavaikutuksella tai taholta. Uhka on
kirjattu jdrjeston sopimuksiin. Tédssi voidaan luottaa ylikansallisten
yritysten voitonjanoon ja erikoistuneiden lakimiesten kekselidisyyteen
sekd myo0s riitojenratkaisuelimien tuomioihin, kun ryhdytdin sotaan
kansallisia lakeja tukitoimenpiteitd ja muita ei tariffddrisid esteitd
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vastaan markkinoiden avaamiseksi vaikka vikipakolla. Kansalaisia ja
demokratiaa uhkaavat monenlaiset vaarat ovat jo selvisti nikyvissd ja
kirjattuina, vaikka ne ovatkin vield toteuttumattomia. WTO:lla on itse
asiassa jo nyt mahdollisuus pddttia merkittivien kauppapoliittisten
sanktioiden toteuttamisesta vain muutamasta “teknisestd ” asiantunti-
jasta koostuvien asiantuntijapaneelien pditokselli. WTO ja muut tal-
ousinstituutit perustavat "demokratiansa” siis ndenndisdemokraattiselle
paiatoksentekojirjestelmille. Kuten Isomiki oivallisesti toteaa, timi
on verrattavissa siihen, etti kaksimetristen heimo haastaisi pigmit
pesipallo-otteluun ja mairiisi ettd samat sddnnot pitevit lyhyempiin
pelaajiin. Oikeudenmukaista>? WTO:n mukaan tasa-arvon tulee olla
mahdollisuuksien tasa-arvoa. Se, ettd peliin osallistujat olisivat jo paa-
lupaikalla aivan erilaisissa lihtoasemissa ei sitd kiinnosta. Tasa-arvo
merkitsee sille, ettd sanaa tasa-arvo on kiytetty, ei sitd, ettd piitattaisiin
lopputuloksen tasa-arvosta tai huomioitaisiin erilaisten maiden ja kult-
tuurien erilaiset lihtasetelmat mm. suojatullien kiyton suhteen. Télld
hetkelld sekd USA ettd Euroopan unioni ajavat edelleen johdonmukai-
sesti WTO: n vastuulla olevien asioiden listan jatkuvaa kasvattamista.
Isomiki oivaltaa, ettd kansallisella tasolla tima tarkoittaisi samaa kuin
kaikkia yhteiskunnan sektoreita koskeva ylin péditoksentekovalta ke-
skitettdisiin ulkomaankauppaministeriéon. Talléin ulkomaankaup-
paministeri voisi sanella my6s terveyden huoltoa, ympdristonsuojelua,
teollisuuden aluetukia, kulttuuria ja kaikkia muita yhteiskunnallisen
elimin alueita koskevat pdatokset. Muilla ministeri6illd ja ministereil-
14 olisi vain neuvoa-antava ja toteuttava rooli (Isomiki 2000. 62). On
surullista todeta, ettd Isomden vuonna 2000 ilmaisemat pelot ovat siis
toteutuneet.

Valtiovarainministerié tuntuu pédttivin koulujen ja kirjastojen,
taidemuseoiden ja yliopistojen sisdlloistd. Senaattikiinteistot ja nii-
den markkinavuokra ovat viline, jolla varsinkin naisvaltaiset alat py-
ritddn ajamaan toimintansa alas — WTO:n toiveiden mukaisesti. Sitd
ei toteuteta julmalla tyrannin kiskylld vaan vilillisten toimenpiteiden
ja sanelupolititkan mekanismien avulla — vaatimalla vuokria, joihin
ndilld ei ole varaa. Niin, valtio kiskoo kiskurivuokria itseltdin, ja suo
tulospalkkioita virastolle, joka tekee tilld perusteella tuottavan tilin-
paiatoksen. Koska piivikodit, kirjastot ja koulut eivit voi eikd niiden
tarkoitus ole tuottaa voittoa, niitd kurjistetaan ndilld absurdeilla sisiis-
illd ja nyt markkinaehtoisilla vuokrilla. Ndin ns. tuottamattomat alat
eli kansalaisten tarvitsemien peruspalvelujen tuottajat saadaan niyt-
timddn kalliilta ja voidaan todeta, ettei niihin ole varaa. On saatava
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aikaan sddst6jd. Ndmi keinot ajaa julkinen sektori alas WTO:n ja EU:
n palveludirektiivin toiveiden mukaisesti ovat hirskeji. Eihdn mikain
pakota valtiota kiskomaan osalta virastoistaan tai jirjestimiltidn palve-
luilta vuokria, joihin niilld ei voikaan olla riittdvid resursseja — resursse-
ja joiden tulisi tulla valtion kassasta. Kafkamaista politiikkaa — ja ki-
eroa.

"Kipeit paitokset” tulee delegoida valtiolta kunnille ja virkamiehiltd
valtuutetuille. Niin voidaan yllapitid demokratian pyhimyskehd, vaik-
ka paitokset on valmisteltu aivan muualla, ja vaikka valtuutettujen ku-
mileimasin-asemaan ei helposti voida vaikuttaa. Yhteenvetona, tutkijat
kuten Isomiki ja Siltala osoittavat analysoidessaan uusliberalismia etti
historia siis toistaa itseddn. 1830- luvun Englannissa toimeenpantu
paketti: maaseutuviestén kurjistamiseksi toteutettu viljan tuonnin va-
pauttaminen ja yhteismaiden yksityistiminen sekd palkkojen sddtelyn
ja sosiaaliturvan purkaminen on my6s meididn pdivinimme se esikuva,
johon kaikki uusliberalistiset kokeilut perustuvat (Isomiki 2000, 65).
Tukia annetaan niille, jotka niitd eivit tarvitse (Bjorn Wahlroosin sok-
erijuurikasviljelmit), ei niille, jotka tarvitsisivat niitd pelkistdian eldak-
seen. Myds maaseutuvieston kurjistaminen on meiddn pdivindmme
lihes yhti oleellinen osa projektia kuin 1830 — luvulla: sen tarkoitukse-
na on nytkin varmistaa se, ettd kaupunkeihin kerddntyy riittdvin suuri
varasto koyhid, tyotontd tai alityollistettyd tyovoimaa. Tamd on myos
meidin pdivindmme tirkedd ammattiyhdistysliikkeen vaikutusmahdol-
lisuuksien vihentidmiseksi ja palkkatason polkemiseksi (Isomiki 2000,
65).

Alkuperiinen liberalistinen talouspolitiikan aalto katkesi ensimmii-
seen maailmansotaan, mutta se elvytettiin henkiin heti sodan paitty-
misen jilkeen. Niin syntynyt vapaakauppapolitiikan toinen aalto johti
1920- luvun mittaan kasvaneeseen rakenteelliseen suurty6ttomyyteen,
laajojen ihmisjoukkojen syrjdytymiseen, kysynndn pienenemisesti joh-
tuneeseen hintojen laskuun (deflaatioon) ja viimein vuoden 1920 pors-
siromahdukseen, fasistisen liikkeiden nousuun ja toiseen maailmanso-
taan. Talld kertaa vapaakauppapolitiikka vaikutti siis ratkaisevalla ja ki-
istattomalla tavalla uuden maailmanpalon syntyyn (Isomiki 2000, 66).

Heriad kysymys, voisiko timd kehitys toistua? Jo nyt kuulemme
huolestuttavia viestejd ddriryhmien ja dirioikeiston kannatuksen kas-
vamisesta esimerkiksi Iti-Saksassa missd laaja-alainen tySttomyys ja
sosiaaliturvaverkkojen purku aiheuttavat ahdinkoa, ja siiti seuraavaa
vikivaltaa. Emmeko koskaan voi oppia historiasta?> Emmeké voi til-
likddn kertaa estdd historian suurta kasikirjoitusta toistamasta juon-
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taan? Vai seuraako uusliberalistista rakennesopeuttamista uudestaan
fasismin nousu ja lama? Vai pitdiko katsoa jo sen jilkeiseen post-ko-
rporatiiviseen aikaan...? Isomden mukaan sodan ja syrjaytymisen
kauhuista opittiin. 1930- luvulla yhi useammat maat alkoivat noudat-
taa protektionistista talouspolitiikkaa parantaakseen tyollisyystilan-
neettaan ja saadakseen taloutensa jilleen kuntoon. Protektionistinen
talouspolitiikka johtikin esimerkiksi Saksassa nopeasti laskevaan tyot-
tomyyteen ja taloustilanteen kohentumiseen (Isomiki 2000, 67) On
tirkedd panna merkille, ettd koko USA:n sosiaaliturvajirjestelmi on
viime aikoina muutettu pitkélti samansuuntaiseksi kuin timid 1830-
luvun Englantiin aikoinaan luotu epiinhimillisyydessddn vertaist-
aan hakeva jirjestelmi. Myos Thatcherin hallituksen lainsiddannossd
on ollut selkeitd kaikuja vuoden 1834 koyhiinhoitolaista, vaikka se
el mennytkdin sosiaaliturvan purkamisessa yhtd pitkille kuin USA:
n politiikkka (Isomiki 2000,64). My6s maaseutuvieston kurjistaminen
on meidin pdivindmme ldhes yhti oleellinen osa projektia kuin 1830
— luvulla: sen tarkoituksena on nytkin varmistaa se, ettd kaupunkeihin
kerddntyy riittdvin suuri varasto koyhdd, ty6tontd tai alityollistettyd
tyovoimaa. Tami on myos meidin piivindmme tirkedd ammattiyh-
distysliikkeen vaikutusmahdollisuuksien vihentdmiseksi ja palkkata-
son polkemiseksi (Isomiki 2000, 65). Isomiki antaa episuorasti toivoa,
etteivit WTO:n sanelupolitiikka ja talouseksperttien ylivalta kestd
kun vapaakaupan yhteiskunnalliset seuraukset paljastuvat kaikessa
riikeydessddn — my6s etuoikeutetuille. Vapaakaupan yhteiskunnalliset
seuraukset Iso-Britanniassa olivat Isomien mukaan niin hirvittavit,
ettd jirjestelmd pysyi koossa vain kolmisenkymmentd vuotta ennen
kuin markkinoiden vapautta alettiin jilleen rajoittaa edes jonkinasteis-
en yhteiskunnallisen tasapainon palauttamiseksi. Uskon ettd niin tulee
kidymiin nytkin. Voi kuitenkin olla ettd paluuta keynesildiseen tai sitd
radikaalimmin ekososiaalisesti kestdvddn maailmankuvaan ja ideolo-
giaan edeltdd maaemon kosto. Ilmastonmuutos ja limpoéhuoneilmio
ovat vakavia seurauksia ympiristolakien sdintelyn purkamisesta ja
kaiken alistamisesta lyhytnikoiselle, kestimittomille luonnon- ja ih-
misten kantokyvyn riistolle. Isomaki toteaa, ettd kdytinnossd Englanti
alkoi irtautua vapaakauppapolitiikasta jo 1870-luvulla ja rakentaa askel
askeleelta demokraattista hyvinvointivaltiota (Isomaki 2000, 65). Tu-
leeko nyt kdymdin samoin presidentti George W. Bush juniorin val-
takauden lopulla? Tuleeko Yhdysvalloissa alkamaan uusi solidaarisem-
man sosiaalipolititkan vaihe? Jo edelliselld liberalismin diktatuurike-
hityksen aikakaudella eriarvoisuus johti lopulta murrokseen. Se oli
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suurelta osin erddnlaisina vapaakauppapolitiikan vastareaktioina synty-
neiden kansanliikkeiden kuten ammattiyhdistysliikkeen, osuuskuntali-
ikkeen ja talonpoikaisliikkeiden nousun ansiota. Tanddn nditd vastarin-
nan muotoja vastaavat Maailman Sosiaalifoorumit ja niiden alueelliset
vastineet, samoin lukuisat muut kokeilut, esim. ekokylit ja earth com-
munities- yhteisot (Korten 2006). Tarkoitukseni ei ole tilld kirjalla li-
etsoa epitoivoa ja kuvata uusliberalismin tuhoisuutta itsetarkoituksena.
Tarkoitukseni on piinvastoin lisitd kansalaisten tietoisuutta aikamme
todellisista uhkakuvista, joita valtamediat vahittelevit, jotta voisimme
aloittaa todellisen muutosprosessin, kun vield on aikaa. Jos sitd on.
Lopuksi otteita Anne Brunilan, metsiteollisuuden edunval-
vojan sekd kansanedustaja Kimmo Sasin nikemyksistd koskien talous-
kasvua ja globalisaation johtomyytteja. Anne Brunilan kirjoituksessa,
"Kipeitikddn pddtoksid ei ole varaa siirtdd” (14.1.2006) toistetaan uus-
liberalistisille arvoille perustuvan kvarttaalikapitalismin perusliturgiaa:

Hyvi talouskehitys luo helposti mielikuvaa, ettd nyt voidaan
rahaa panna palamaan lukuisiin hyviin kohteisiin ja perustel-
lusti. Brunila veikkaa ettei seuraava hallitus padse jakamaan
rahaa yhtdin helpommin kuin nykyinenkdin.... taloudellisen
ympiristémme muutos-vauhti kiihtyy. Kansainviliselld areen-
alla globalisaation, teknologian kehitys seki energia- ja ilmas-
tokysymykset jyllddvit. Kotimaassa vieston ikddntyminen ei ole
jossain tulevaisuudessa vaan tissd ja nyt. tydvoimapula pahenee,
talouden rakennemuutos kiihtyy. Suomi ei houkuttele inves-
tointeja eikd maahanmuuttajia. Tulevaisuuteen liittyy valtavaa
epivarmuutta, eiki ole selvid, miten pitdisi toimia.

Suurissa muutoksissa politiikalta vaaditaan ennakointikykyi

ja ennakkoluulottomuutta. Kun vanhat temput eivit riitd, on
uskallettava ottaa uusia kiyttoon. Tulevalla hallituskaudella
tarvitaan rohkeutta tehdi isoja pditoksid, joilla ratkaistaan

niin kunta- ja palvelurakenteen kuin yliopisto- ja korkeakou-
lujdrjestelmin ongelmat, energian riittivyys, kilpailukyinen
infrastruktuuri, tyévoiman riittdvyys, kannusta ja tehokas inno-
vaatiojirjestelmd, verotus ja monta muuta asiaa.

Globalisaatio on edennyt sithen vaiheeseen, ettei maailman-
talous endd sopeudu yksinomaan perinteiselld mallilla, jossa
kehittyvit taloudet kurovat vihitellen umpeen kehittynei-

den teollisuusmaiden etumatkaa. Kiinan ja Intian painoarvo
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globaalitaloudessa on jo niin suuri ja kasvaa kovaa vauhtia,
ettd perinteiset teollisuusmaat joutuvat omalta osaltaan sopeu-
tumaan ja muuttamaan rakenteitaan, jos mielivit menestyd
kiristyvissd kansainvilisessd kilpailussa. Tulevan hallituksen
kannalta politiikka, joka vahvistaa yhteiskunnan ja talouden
muutosvalmiutta, ja -kykyi sekd purkaa muutosta jarruttavia
rakenteita, on avainasemassa.

Kuten esipuheessa mainitsin, eri puolueet nikevit tai sydttvit
meille erilaisia painajaisia. Uusliberalismin arvostelijat pelkdavit eri-
arvoistumisen ja tuloerojen syvenemistd, demokratian alasajoa, ym-
piristontilan  heikkenemistd, ilmastonmuutosta. Sen kannattajat
puolestaan pelkddvit mummojen lisddntymisvauhtia ja rollaattorisuku-
polven aiheuttamia menoerid. Tai kilpailukyvyn hiipumista. Ja lopuksi
esittimilleni WTO-tulkinnoille tdysin vastakkainen nikemys:

Globalisaation vaikutukset enimmaikseen myonteisii

Globalisaatio etenee hallitusti. Taloudet kansainvilistyvit ja
luovat ihmisille hyvinvointia. Viestintd- ja informaatioteknolo-
gia kehittyy liittden kansakunnat ja kansalaiset entistd tiiviim-
min toisiinsa. Tami lisdd kulttuurien vilistd vuorovaikutusta ja
pienentid konfliktien todennikéisyytta.

Kuitenkin linsimaissa nousee vaatimuksia globalisaation
hillitsemiseksi. Kehitys on vain epddemokraattisesti pysdytet-
tivissd - ihmisten luovuutta rajoittamalla, vapauksia kontrol-
loimalla ja taloudellista toimintaa radikaalisti sddtelemalld.
Internet heikentid vield jiljelld olevien totalitaaristen valtioiden
mahdollisuuksia sensuroida tietoja tai harjoittaa thmisoikeuks-
ien loukkauksia salassa.

Globalisaatiota ei ole syyti torjua, silld sen vaikutukset ovat
voittopuolisesti positiivisia. Taloudellinen kasvu on vauhdit-
tunut ja avoimessa taloudessa on luotu huomattava méiari
uusia tydpaikkoja, erityisesti ympiristdystivilliseen tuotanto-
toimintaan.

Vapaakauppaan myonteisesti suhtautuneet maat ovat me-
nestyneet parhaiten. Kaakkois-Aasiassa markkinoitaan avan-
neet valtiot ovat piisseet jopa kahdeksan prosentin vuotuiseen
kasvuun. Sen sijaan maissa, jossa sisiisistd poliittisista syistd
halukkuus osallistua maailmantalouteen on heikointa, talous
on polkenut paikallaan. Suomenkin viime vuosien vahva kasvu
perustuu juuri uuteen teknologiaan, poliittiseen avautumiseen
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ja maailmanlaajuisiin markkinoihin.

Maailmanlaajuiset markkinat merkitsevit joidenkin kohdalla
merkittivien varallisuuksien syntymisti. Globaalitaloudessa
varallisuus ei ole endd riippuvainen peritystd maaomaisuudesta,
vaan ensisijassa henkilén omasta henkisestd kapasiteetista ja
luomisvoimasta. Globalisaatio on nostanut tyon ja erityisesti
henkisen tyon vihdoinkin pddomaa tirkedmmiksi. Syntyvid
varallisuuseroja voidaan kaventaa tiettyjen mahdollisuuksien
rajoissa kansallisen verolainsiddinnon keinoin.

Globalisaatio on omalta osaltaan vahvasti my6tivaikuttanut
kansallisen sidtelyn purkamiseen. Sitd on poliittisesti haluttu,
koska vanhakantainen jahmettynyt sosiaalidemokratia saattoi
1970-luvulla Euroopan taloudet kleroottiseen tilaan. Poliitik-
kojen halukkuus kontrolloida ihmisid saavutti lakipisteensi ja
kansalaiset halusivat siirtdd paitosvallan siitelijoiltd itselleen.
Tavoitteeksi asetettiin, ettd poliitikot eivit endd piitd siitd, mitd
tuotteita maahan tuodaan ja suositaanko joitakin tuotteita.
Nykyinen jirjestelmi onkin olennaisesti demokraattisempi.

Markkinoilla tarjonnan rajoituksia tulee olla mahdollisim-
man vihin edellyttien, ettd tuotteet ovat turvallisia ja kuluttaja
saa niistd riittavisti tietoa. Jokaisella ostopditoksellddn kuluttaja
vaikuttaa markkinoiden, tuotannon ja tyéllisyyden kehitykseen.
Jokainen voi omilla valinnoillaan suosia Reilun kaupan ba-
naaneja tai eteldafrikkalaista punaviinid. Avoimen maailman-
talouden kuluttajavalta antaa kuluttajalle oikeuden ddnestid
asioista jokaisen ostoksensa yhteydessi.

Globalisaatioon liittyy kaikkien ilmididen tavoin myés
negatiivisia piirteitd. Olenkin odottanut ehdotuksia realistisiksi
keinoiksi, joilla globalisaation vaikutusten oikeudenmukaisu-
utta lisatdan.

Jos globalisaatiokritiikin sanansaattajaksi perustettu Attac te-
kee rationaalisen valinnan, siitd tulee Maailman kauppajirjesto
WTO:n vahvin tukija. WTO luo maailmankauppaa sitovia
sddntojd, joita tarvitsemme myo6s tasapuolisuus- ja oikeuden-
mukaisuussyistd. Tdlléin emme joudu toimimaan vahvemman
oikeudella. WTO soveltuu hyvin tihin tehtiviin erityisesti
slitd syysti, ettd paitokset tehdddn 140 valtion voimin yk-
simielisesti.

WTO:n olennainen tehtivi on tullien alentaminen ja kaupan
esteiden poistaminen. Kaupan lisidntyessi ja kansalaisten
piistessi osalliseksi hyvinvoinnista vahvistuvat my6s demokra-
tia ja ihmisoikeudet. WT'O:n puitteissa olisi saatava luotua yht-
eiset suoria investointeja koskevat perussiinnot. Tami hyodyt-



tdisi erityisesti kehitysmaita, jotka tarvitsevat investointeja ja
joiden poliittiseen jirjestelmédn liittyvit epdvarmuudet ehkii-
sevit niiden saamista.

On my®6s toivottavaa, ettd saamme nykyistd kattavammat
sadnnot julkisille hankinnoille. Italiassa kutsutaankin EU:n ju-
lkisia hankintoja koskevaa lainsdddant6d parhaaksi korruption
estdjiksi.

Avoimen maailmantalouden vastustajat eivit ole kyenneet
my6skiin mieltimiin taloudellisen keskiniisriippuvuuden
myonteistd turvallisuuspoliittista merkitystd. Kun sosialismin
romahtaminen pditti kylmin sodan asetelman, nyt kiynnissi
oleva taloudellinen integraatio yhdenmukaistaa taloudellisia
intressejd, supistaa elintasoeroja ja vihentdd valtioiden vilisten
sotilaallisten konfliktien todennakdisyytti.

Téytyykin ihmetelld, minkd arvojen puolesta WTO:ta vas-
tustavat mielenosoittajat tyoskentelevit. Seattlen WTO-ko-
kouksessa osalla Yhdysvaltain ay-liikkeesti oli tarkoituksena
estdd protektionistisin keinoin teollisuustuotteiden tuonti
kehitysmaista ja maatalousjdrjest6t suhtautuivat torjuvasti kehi-
tysmaiden maataloustuotteiden tuontiin EU-alueille.

Moni kansalaisjirjest6 haluaa puuttua kehitysmaiden poliit-
tiseen padtoksentekoon. Seattle osoitti, ettd vastakkainasettelu
kansalaisjdrjestojen ja kehitysmaiden vililld on usein yhteen
sovittamaton.

Erdit globalisaation kithkeimmit vastustajat perustavat
toimintansa synkkien uhkakuvien luomiseen. Se on tyypillistd
adriliikkeille ja populistisille poliitikoille. Suomalaisessa kes-
kustelussa uhkakuviksi on viime vuosina nostettu esimerkiksi
ulkomaalaiset, Euroopan unioni tai ydinvoima. Onko nyt glo-
balisaation vuoro?

Ulkomaankauppaministeri Kimmo Sasi

Helsingin sanomat, mielipide 16.5.2001

Jaakko Kiander jaksaa ihmetelld, mikd ihmeen viisaus sisaltyy
sithen, ettei mitddn hyvdd muka voida saavuttaa ilman hirmui-
sia uhrauksia ja kauheita kirsimyksii. ’Kun lukee piikirjoituk-
sia ja talouslehtid, niin sielld toistuu aina sama fraasi: nyt tarvi-
taan kipeitd padtoksid. Miksi kipu olisi aina hyva?”

(Siltala 2004, 116).

VIITTEET
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' Puolueiden vililli toki on eroja, ja osa tietoista valtapolitiikkaa onkin sen kisityksen
luominen, ettei vasemmistopuolueissakaan olisi eroja. Vaalien alla puolueiden
enemmistd nostaa esiin "vasemmistolaisteemoja” (kdyhyyden, syrjdytymisen estimisti,
palvelujen parantamista jne.), mutta vaalien jilkeen viimeiset pari kymmenti

vuotta vallassa olleet hallituspuolueet SDP seki Keskusta jatkavat samaa pddomaa
suosivaa linjaansa. Itse vaaleista on muodostumassa markkinaviihdettd, 166ppi-

ja skandaalipolitiikkaa, jolla mediat rikastuvat. Koska vaality6hon tarvitaan yhi
enemman rahaa samaan aikaan kun julkinen tila, jossa ehdokkaat voisivat tuoda

esiin tietoa tilaisuuksista ja vaaliohjelmistaan supistuu ja muuttuu jopa maksulliseksi,
rahanvalta heijastuu mitd ilmeisimmin myos vaalituloksiin.

2 Soros (1998), Bourdieu (1988), Friedman ja Luttwak (1988) ovat hinen mukaansa
samoilla linjoilla: Friedmanin mukaan globalisaatio on vahva makrotaloudellinen
voima, joka muokkaa jokaisen ihmisen elimid nyt ja tulevaisuudessa (Viyrynen 1999,

C2).

3Niistii olen tutkinut erityisesti Helsingin Sanomia seki Kalevaa vuodesta 1999 tihin
piivain.

4 Ks. my6s Laitinen, teoksessa Merildinen 2002, 39.

5On muistettava, ettd myds ns. kolmannen maailman mieseliitti haluaa lisddntyvisti
yhdistdd etujaan linsimaisen johtavan mieseliitin kanssa.

¢ Ks. my6s Pyle 2003; Sassen 2000; Hale 1995; Goldsmith 2002; Ehrenreich 2003;
Pietild 1990, 1997,1998; Day 2002; Miles 1996, 2000; Lindstrom 2003; Misra
2002; Lakeman 2000 koskien globalisaation sukupuolivaikutuksia. Suomessa

globalisaatioteoriat eivit juuri kisittele sukupuolivaikutuksia, paitsi satunnaisin viittein
(ks. kuitenkin Meriliinen 2000, Kantola et al. 1999).

7 Niihin vaikutuksiin kuuluvat mm. alkuperiiskansojen DNA:n tai luonnonkasveihin
liittyvin tiedon kaupallistaminen ja patentointi, heiddn rituaaliensa, kulttuuristen
kiytintojensd ja tuotteidensa haltuunotto ja alistaminen markkinatavaroiksi seki
heidin maidensa riisto ja tuhoaminen erilaisten pato- ja energiahankkeitten nimissi

(Shiva 1998).

8 Ks. esim. Mies & Shiva 1993; Shiva 1993; 1998; 2003; Kailo 1998, 2002a, 2000b,
2004b, 2003b, 20052, 2005b, Giddens 1987.

Oeisenstein ei kirjoita nimedin eikd muitakaan erisnimii isolla alkukirjaimella.

10 Joulukuussa 2003 Genevessi pidetty maailman tietoyhteiskuntakonferenssi
nostikin esiin digitaalisen kuilun ja uhkakuvat tiedonhallinnan monopoleista (HS
13.12.03.). Teknologiakehityksen suoma "edistys” on malliesimerkki myyteisti, jolla
edistetddn luuloa naisten kohtaamasta hy6dysti, vaikka tilastot kertovat aivan muuta
Esim. Wichterichin mukaan "Tyopaikkojen dramaattisen vihenemisen padsyyni
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on tekstiilialalla, niin kuin muillakin aloilla, rationalisoinnista ja teknologisesta
muutoksesta aiheutuva tuottavuuden kasvu. Naisten tyStehtavit ovat siirtyneet
tietokoneohjatuille kangaspuille ja roboteille. Kaukomaiden halpa tyovoima on

vain toissijainen syy tekstiilialan maailmanlaajuiselle rakennemuutokselle. Tami
merkitsee samalla sité, ettei globalisaatio riitd ainoaksi selitykseksi Euroopan

maiden joukkotydttdmyydelle” (Wichterich 2002, 24.). Carpenter (1894) havaitsi

jo 1800-luvulla teknologian vaikutukset naisten tydolosuhteiden heikentymiseen.
Onkin syytd muistaa ettei teknologinen "edistys” sindnsi takaa hyvinvointia,

vaikka esimerkiksi kodinkoneitten onkin uskoteltu lisinneen naisten vapaa-aikaa.
Olennaista on ollut ennen ja nyt se, miten "lisddntynytti” aikaa on hyddynnetty;
naisten kohdalla automatisointi on yleensi johtanut tydpaikkojen menetykseen. Se
on usein pikemminkin edesauttanut naisten ja muun tyévoiman "vapauttamista” vield
tehokkaampaan hyotykdyttoon ja merkinnyt yhtdaltd lisivoittoja tuotantovilineiden
omistajille ja toisaalta teknologiaa hyodyntivin miesteollisuuden vallankasvua. Kuten
eisenstein on myds osoittanut (1998), globalisaatioon yhdistetty tietotekninen kehitys
ja teknologiset mullistukset ovat jilleen kerran johtaneet eriarvoisuuden kasvuun
teollisuusmaiden ja ns. kehitysmaiden, miesten ja naisten valilld.

1]Hyvinvointivaltio organisoituu uudelleen — entd sukupuolijirjestelmd, Sosiaali- ja
terveysministeri6, Tasa-arvojulkaisuja 1:6, 55.

12 Olen itse myds julkaissut globalisaatiota kisittelevid, sukupuolisensitiivisid
kirjoituksia vuodesta 1998 joista osa myos kisittelee "lahjataloutta” tai naisiin
kohdistuvaa vikivaltaa, monoakkulturaation ja globalisaation kehyksissi (Kailo 1998,
2000a, 2000b, 2000¢, 2000d, 2002a, 2002b, 2004a, 2004b, 2004c).

13 Olen toiminut vuodesta 2001 Attac -kansalaisjdrjeston naisteemaryhmén
ja—kampanjoiden koordinaattorina (femAttac), jarjestédnyt vuosittain
opintopiirejd tai muita kansansivistysseminaareja, missd olen nostanut esiin
naisten asemassa tapahtuneita mielestédni mullistavia muutoksia. Olemme
myos pitdneet seminaareja Suomen sosiaalifoorumissa, mm. kutsuen
tilaisuuteen Anneli Jaddteenméen, Rosa Merildisen, Outi Ojalan ja muita
poliitikkoja, joiden tasa-arvoasioiden kdytdnnon tuntemus oli tiarkedtd saada
esiin.

Vuonna 2003 pidetyssi "Rahat tai henki — Vai kuinka? Suuri Paneelikeskustelu
Terveydenhoidon tilasta” —tilaisuudessa Oulussa, kirkkotorin koulutuskeskuksessa.

B HYVA ry:n jirjestimi hyvinvointipalvelujen tulevaisuus paneeli, Kirkkotorin
koulutuskeskus, Oulu, 6.12.2007.

16 Lue lisiid http://www.kepa.fi/kampanjat/kehitysrahoituskampanja/praha2000/
imf_wb.)
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3. KILPAILUTALOUDEN VAIKUTUKSET NAISTEN ASEMAAN
— SEKAMETELISOPPA JA PAKKOPAASTO

Uusliberalistisen kilpailutalouden arvojen mukaisesti sosiaalipalveluja
on leikattu ja julkista vastuuta koulutuksesta, terveydestd, perheiden
tukemisesta, lastenhoidosta ja sosiaalisesta hyvinvoinnista on vihen-
netty niin Suomessa kuin Afrikan maissa. Ammattiliittojen vaikutus
ja rooli on supistunut ja tyontekijéiden oikeudet, ty6terveyshuolto ja
tyosuojelu ovat heikentyneet. Tdstd juontaakin naisia kohdannut hen-
kinen vikivalta jota olen kuvannut ylli. Kun hoivaty6ti delegoidaan
yksipuolisesti naisille ja nidin lisdtddn heidin tyémairadnsi — olkoonkin
kyse omien omaisten hoivasta — samalla heikennetddn naisten kilpailu-
kykyi tyoelimissi.' Tehokkuuden ja sddstdjen painottaminen on myds
kurjistanut naisten, varsinkin vanhusten ja palvelukotien/vanhainko-
tien naisten, arkea pdivikotien lisiksi. Tehokkuus on merkinnyt mm.
palvelujen ja hoitohenkilékunnan karsintaa ja sallittavien aputoimien
rajaamista. Monet hoiva-alan tyontekijit turhautuvat tyGssd, jossa ei-
vit saa viettdd laatuaikaa “asiakkaidensa” parissa ja jossa esimerkiksi
vanhusten henkiselle hyvinvoinnille tirkedt kauppareissut on jatetty
pois. Jos ylimmain tason péittdjien joukossa olisi enemmain sosiaalisiin
kysymyksiin herkemmin samaistuvia naisia, kyseenalaistettaisiinko ai-
kamme teho- ja kilpailutaloutta kovemmin? Julkisen sektorin suurim-
mat leikkaukset kohdistuvat terveydenhuoltoon ja koulutukseen. Nai-
set kirsivit ndistd leikkauksista seké tyontekijoind ettd asiakkaina, silld
vastuu perheen lasten koulutuksesta ja terveydestd lankeaa tavallisesti
aidille.

Heinonen muistuttaa, ettd timi ero julkisesti ja yksityisesti tuotet-
tujen palveluiden vililld on suuri my6s palvelutyontekijan kannalta:

Auttamisen moraali muuttuu, kun kaikista ihmisisti ei endi saa
eikd tarvitse pitdd huolta ... hyvinvointipolititkan ammattilais-
ten ei ole helppo puolustaa huono-osaisten oikeudenmukaista
tukea ja oikeuksia. Raha- ja tehokkuuskeskeinen puhetapa vah-
vistuu, samalla kun tarve vilittimistd, yhteisollistd huolenpitoa
korostavalle eettiselle puhetavalle lisidntyy. Anna Metteri on
taltd osin perustellusti puhunut lisddntyneistd kohtuuttomista
tapauksista sosiaalipolitiikan kentilld .... Lisiksi on tietenkin
aivan eri asia tehdd tyotd kuntatyontekijand kuin patkitoissd
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nilkdpalkalla suurella palvelualan monopolilla, vaikkapa yli-
kansallisessa omistuksessa olevalla International Servisystem-
silla.

(Heinonen 2006, 22-24)

On mielestini kisittimitontd, ettei timin meneilliin olevan PA-
RAS-hankkeen sukupuolivaikutusten arviointi ole ylittinyt uutis-
kynnystd edes vaalien alla. Olen itse kirjoittanut yleisénosastoille seki
pyytinyt tasa-arvoministeri Tuula Haataista ottamaan asian esille.
Tami ei ole johtanut mihinkddn. Kuntauudistus ja kuntaliitokset ovat
historiallinen murros naisvaltaisten alojen naisten ty6eldmassd. Naiset
on kautta historian kasvatettu suuntautumaan niille opetus-, sosiaali-
, terveys- ja hoiva-aloille ja ne tydllistavit edelleenkin ldhinnd naisia.
Kun ndmi vakinaiset ja myos mddrdaikaiset tyopaikat kuntaliitosten
myotd alistetaan "uudelleen jirjestelyille” joissa osa tyopaikoista katoaa
ja monet ulkoistetaan, ei ole kyse mistddn pienestd tyoelimdnmuutok-
sesta. Kun ulkoistaminen lisdd yritysten valtaa ja mahdollisuuksia, ve-
rovaroja siis suunnataan miesvaltaiselle reviirille naistyopaikkojen tai
ainakin sddllisten, vakinaisten tyopaikkojen kustannuksella.

3.1. MIESTEN JA NAISTEN PALKKAEROT

Mitd tulee miesten ja naisten palkkaeroihin, ne ovat jo pitkiin, en-
nen uusliberalismiakin olleet puheenaiheena. Siihen, ettd naisten euro
on vain noin 80 c. miehen eurosta kilpailutalous ei arvoillaan aina-
kaan tuo muutosta. Elinkeinoelimin valtuuskunta EK on esittinyt
ratkaisuksi naisten kannustamista miesvaltaisille, paremmin palka-
tuille aloille. Tilld ei kuitenkaan puututa ongelman syviin syihin vaan
vahvistetaan miesnormeja tasa-arvon taustalla. On kuitenkin suuri
osa naisia, joille tasavertaisuus merkitsee pikemminkin naisvaltaisten
alojen naistyon arvostusta, ei vain juhlapuheissa vaan kiytinnossi — ja
palkoissa. Kokoomuksen ratkaisuehdotus hoiva-alan tyévoimapulnan
ja muiden ongelmien suhteen kouluttaa filippiinildisnaisia Suomen
tydelimin uudeksi renkiluokaksi naisten toihin. Talld ongelmia ei rat-
kaista vaan luodaan aiuvan uusia ongelmavyyhteji ja ihmisoikeuksien
hengen vastaisia jirjestelyjd. Tuskin naiset tulisivat tinne hoitamaan
toisen maan vanhuksia ja sairaita, jos heilld olisi vaihtoehtoja. Vaihto-
ehdottomuus on vikivallan muoto. Naisten ty6elimissi ja palkkauk-
sessa on kuitenkin tapahtunut merkittivid heikennyksid, vaikka palk-
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kakuilu juontaa kauempaa historiassa. Myds Suomessa sekd tuloerot
ettd miesten ja naisten véliset palkkaerot ovat kasvaneet: vuonna 1990
olivat valtioveron alaiset naispalkansaajan tulot 68,7 prosenttia mies-
palkansaajan tuloista. Kymmenen vuotta myéhemmin naisten tulotaso
oli 67, 4 prosenttia miesten tulotasosta. Tuloerot kasvoivat my6s maan
sisdlld. Suurimmillaan ero oli Uudenmaan ja Lapin maakunnan vilil-
l4: valtioveronalaiset naispalkansaajan tulot olivat vuonna 1999 Lapin
maakunnassa keskimédrin 13.0000 euroa ja Uudenmaan maakunnassa

18.000 euroa (Pikkala 2003, 77).?

Nais- ja miesvaltaisimmat ammatit

Vuonna 2005 naisten osuus oli suurin asiakaspalvelutydnteki-
joissd (88,3 %)(1). Seuraavaksi tulivat terveydenhuollon asian-
tuntijat (87,1 %), palvelu- ja suojelu- ja hoitotyontekijit (82,6
%). Palvelu-, myynti- ja hoitotyontekijoistd 79 prosenttia oli
naisia. Toimistotyontekijéistd oli 77 prosenttia naisia. Malleista,
myyjistd ja tuote-esittelijoistd oli 70 prosenttia ja opettajista ja
muista opetusalan erityisasiantuntijoista 67 prosenttia.

(Tilastokeskus 2007, 38)

Edelld olen jo viitannut prekarisaatioon — epdvarmojen ja méara-
aikaisten tydsuhteiden yleistymiseen ei vain yksityiselld van myds ja
ennen kaikkea julkisella sektorilla. Naisvaltaisten alojen harvat mies-
puoliset tyontekijit sijoittuvat yleensd johtoasemiin. Samaan aikaan
kun naisty6paikkoja karsitaan, johtoportaan palkkoja on nostettu reip-
paasti. Kun julkista sektoria supistetaan ja kuntia yhdistetdin, luodaan
tietoisesti kysynti ja edellytykset yksityistimiselle ja/tai lihidemokrati-
an heikentymiselle, joka johtaa vallan ja omaisuuden keskittymiseen li-
sddntyvisti miehille. Julkisen sektorin alasajo ja kuntien kurjistaminen
ovat lisiksi johtamassa palvelumaksujen nostamiseen ja lisitydhon en-
nen kaikkea naisille. Huolenpito ihmisistd ja heiddn perustarpeistaan
kaupallistuu: se virtaa sinne missi on rahaa, ei missi sithen on tarvetta.

Globalisaation voittajat, monikansalliset yritykset ovat nekin mies-
voittoisia valtapiirejd, jotka paihittivit aloittelevat nais- ja pienyritykset
mennen tullen. Markkinatalous suosii suuria ketjuja, pddomansijoitta-
jia ja vaikutusvaltaisia talouspiirejd. "Suomen kilpailukyvylld” viitataan
ldhinnd miesaloihin, sikili kuin miesaloja ei velvoiteta osallistumaan
vanhemmuuden sosiaalisten kustannusten jakoon. Paljastavaa onkin,
ettdi miesvaltaiset alat ovat esittineet perhevapaitten kustannusten
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maksattamista verovaroin, jos niihin yleensikdin suostutaan. Naisalo-
jen naistyonantajien on odotettu kuitenkin itse kattavan ditien sosiaa-
liset kulut.

Alla luettelemani tiedot sukupuolten vilisistd tydllisyysasteen erois-
ta ovat Marjut Pietildisen pro gradu tutkimuksesta vuodelta 2006:
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Erot tyollisyydessi ja tydttomyysasteessa pienid

Sukupuolten vilinen ero ty6llisyysasteessa ja tyottomyydessd on
pieni, mutta tasa-arvo ei edelleenkdin toteudu palkoissa eikd
kotito6issi. Kansanedustajista vajaat neljakymmentd prosenttia
on naisia.

Suomessa naisten ty6llisyysaste on korkea ja sukupuolten vili-
nen ero tyollisyysasteessa pohjoismaalaiseen tyyliin pieni ver-
rattaessa tilannetta esimerkiksi Turkkiin, Maltaan, Kreikkaan
tai Italiaan. Turkissa naisten tySllisyysaste on vain noin 25 pro-
senttia miesten tyollisyysasteen ollessa lihes 70 prosenttia.
Suomessa osa-aikatyo ei ole kovin yleistd. Tydllisistd naisista
noin 19 prosenttia on osa-aikaty6ssi. Miesten osa-aikaty6n
osuus on vaihdellut vuosien mittaan ja on tilld hetkelld alle

10 prosenttia. Niissd Euroopan maissa, joissa osa-aikaty6 on
tyypillistd, myds tydllisyysaste on korkeampi kuin maissa, jois-
sa osa-aikaty6 on epityypillistd. Esimerkiksi Hollannissa 75
prosenttia tyollisistd naisista tekee osa-aikatyotd ja miehistikin
reilu viidennes. Muissa Pohjoismaissa tehdédin osa-aikatyoti
enemmin kuin Suomessa, mutta Iti-Euroopassa sen sijaan osa-
aikaty6td tehdéddn todella vahin.

Osa-aikaty6 on keskittynyt voimakkaasti tietyille toimialoille.
Kaupan alalla osa-aikaty6n osuus on 24 prosenttia ja nais-
valtaisella vihittdiskaupan alalla 38 prosenttia. Osa-aikatyoti
tekee pddtoimessaan kaupan alalla tyGskentelevistd naisista 37
ja miehistd vain 10 prosenttia. Vihittdiskaupan alalla osa-ai-
katyotd tekee 44 prosenttia naisista ja 22 prosenttia miehista.
Majoitus- ja ravitsemistoiminnassa sukupuolten vililld ei ole
eroa osa-aikatyon tekemisessi. Rakennusalalla miehet eivit tee
osa-aikaty6td, mutta alan harvat naiset kyllikin.

Yleisimmit syyt osa-aikaty6hon ovat opiskelu ja kokoaikatyon
puuttuminen. Niiden jilkeen yleisin syy on osa-aikaelike, eri-
tyisesti miehilld.

Naispalkansaajista viildennes on miéirdaikaisessa tydsuhteessa,
miehistd vain noin 13 prosenttia. Lihes kaikissa ikdluokissa
midriaikaisten osuus on suurempi naisilla. Ainoastaan 15-19-
vuotiaiden ja vihintddn 60-vuotiaiden ikéluokissa tilanne on



toisin pdin. Koulutustasokaan ei selitd sitd, miksi naiset ovat
miehid useammin miirdaikaisessa tyGsuhteessa, silld tilanne
on sama kaikilla koulutusasteilla. Tyolliset naiset ovat koulute-
tumpia kuin tyélliset miehet. Tarkasteltaessa 15-64-vuotiaiden
tyollisten koulutusrakennetta vuonna 2004 havaitaan 40 pro-
sentilla tyollisistd naisista olevan korkea-asteen koulutus, kun
tydllisilld miehilld osuus oli vain 31. Keskiasteen koulutus oli 42
prosentilla tyollisistd naisista ja vastaavasti 47 prosentilla ty6l-
lisistd miehistd. Tyollisistd naisista 18 prosentilla ja miehistd 22
prosentilla ei ollut perusasteen jalkeistd koulutusta. Suomessa
tyottdmyys on keskivertoa Euroopan maihin verrattuna ja ero
sukupuolten vililld on pieni, kuten muissakin Pohjoismaissa.
Sen sijaan monessa eteldisen Euroopan maassa, kuten Espan-
jassa ja Kreikassa, ero miesten ja naisten tyottémyyden vililld
on suuri. Kreikassa naisten tyottomyysaste on 16 prosenttia,
mutta miesten vain alle 7 prosenttia.

Marjut Pietildinen,

Tilastokeskuksen Tieto&trendit-lehdessi 8/2006

Samaan aikaan kuin yhteiskunnan haavoittuvimmat jdsenet nai-
sista lapsiin ja vanhuksiin saavat nielld globalisaation kitkerdd sddsto-
lddkitystd, monikansalliset yritykset nauttivat verovaroin maksetuista
tukiaisista ja vauraustuvat vaurastumistaan. Lapsettomana nainen eldi
erityisesti siind tapauksessa, ettd hin asuu pdikaupunkiseudulla. Hin
my0s pédtyy entisti useammin aborttiin tydpaikan tai ammattiuran
vuoksi. Mikili hinelld on lapsia, hin kasvattaa heidit entistd useam-
min yksinhuoltajana tai uusperheen ditind. Hin eldd entistd useammin
yksin vanhuuttaan, vaikka on itse hoivannut aiemmin vanhentuneita
(Pikkala 2003). Tilastot on pdivitetty seuraavasti:

Kokonaishedelmillisyysluku(1) on ollut laskussa aivan 1900-
luvun alusta lihtien. Tuolloin lapsia oli naista kohden lihes vi-
isi. Piikit hedelmaillisyydessd ajoittuvat sotavuosien tuntumaan.
1970-luvulla lapsimairi naista kohden kivi pohjalukemissa
sitten 1900-luvun alun: lapsia oli naista kohden vain 1,5. Nyt
lapsia syntyy naista kohden 1,8. Yksinhuoltajaditeji oli vuonna
2005 yhteensd 103 000 ja miirid on pysynyt lihes samana edel-
liseen vuoteen verrattuna. Lapsiperheisti viidennes on joko
yksinhuoltajagitien tai -isien perheitd. Isd yksihuoltajana on
edelleen harvinainen Suomessa. Yksinhuoltajaisid harvinaisem-
pia ovat rekisteréityjen saman sukupuolen parien lapsiperheet,
joita on 86 perhetti.
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(Tilastokeskus 2007, 10)

Riittdimattomat elikkeet ovat my6s vanhenevien naisten ongelma,
silli naiset eldvit keskimdirdisesti miehid pitempéddn. Vanhimmista
michistd kolmasosa asuu yksin. Nimenomaan keski-ikdisten miesten
yksiasuminen on yleistynyt voimakkaasti. Myds vanhojen, sekd naisten
ettd miestenkin, yksinasuminen on yleistynyt. Vuonna 2005 méaralli-
sesti eniten yksinasuvia oli 77-vuotiaiden naisten ikdluokassa. (Vaaka
vaaterissa. Sukupuolten tasa-arvo Suomessa 2006. Tilastokeskus 2007,

13-14.)

3.2. NAISET JA NAISALAT MIESALOJEN KILPAILUKYVYN KAA-
SUPOLJIN

Koska naisaloja alistetaan lisddntyvisti joustoille ja tyéehtojen heiken-
nyksille, naisten ja naisalojen voidaan katsoa joutuneen kilpailuky-
vyn lisddmisen ja talouskasvun kaasupolkimeksi. Kun siis puhutaan
Suomen kilpailukyvystd, on harhaanjohtavaa viittdd sen viittaavan
my6s naisaloihin. Pikemminkin naisalojen palkkamaltin ja joustojen
vaikutuksena on lisitd miesvaltaisten alojen valtaa, tuottavuutta ja voit-
toja.

Prekarisaation eli epdvarman ty6elimin lisiksi naisia, tosin myds
miehid, uhkaa kaavailtu “vastikkeellinen tyémarkkinatuki”. Uhkana
on, ettd “vastikkeellisuuden” varjolla tyottémid ruvetaan kiyttimain
uudenlaisena orjatydvoimana tai heikosti palkattuna reservityévoima-
na. Tybvoimaharjoittelijoiden palkkaaminen on jo johtanut siihen, ettd
vakituista henkilokuntaa korvataan niilli 6 kk kerrallaan harjoittele-
villa ty6ttomilld. Samalla vakituiset tai médrdaikaiset joutuvat kaytti-
miin jo muutenkin niukkaa aikaansa jatkuvaan uusien tyGharjoitte-
lijoiden kouluttamiseen. Saksasta 16ytyy toisenlainen varoittava esi-
merkki. Periaatteessa naiset voidaan velvoittaa seksity6hon, jos sille on
”markkinarako” (ja sehidn on aina) ja prostituutio laillista. Vaikka sek-
sity6 saattaakin olla joidenkin mielestd pienempi paha kuin hikipajat,
on tunnettua, ettd se on lilan usein seurausta ihmiskaupasta, vaihto-
ehdottomuudesta ja tyottdmyydestd. Eris saksalainen nainen menetti
tyottomyyskorvauksensa, koska ei suostunut ottamaan vastaan seksi-
tyOtd, josta ilmoitettiin tyévoimatoimiston ilmoitustaululla. Asiasta on
virinnyt debatti, joka saattaa hyvinkin antaa viitteitd keinoista, joiden
avulla varojen puutteesta kirsivd sosiaaliturva-instituutio yrittid saada

112



aikaan sddstojd.

Uusliberalismin ainoa viistimiton seuraus on tuloerojen kasvami-
nen, jota seksikauppa ja prostituutio heijastavat, ja joista niissi onkin
kyse. Mitd eriarvoisempi yhteiskunta, sitd todennikéisemmin pros-
tituutio laajenee ja "kukoistaa”. On syytd muistaa, ettd prostituutioon
liittyy laajamittaisia ja vakavia ihmisoikeusongelmia. Prostituoitu-
jen kiyttimiselld on my6s taipumus muokata miesten naisia koske-
via asenteita kovemmiksi ja vikivaltaisemmiksi. Prostituutio tuleekin
nihdi osana patriarkaalisten yhteiskuntien naisiin kohdistuvan moni-
tahoisen vikivallan jatkumoa. Se juontaa naisten taloudellisten vaihto-
ehtojen ja toimeentulon kaventumisesta tai suoranaisesta puutteesta.

3.3. KILPAILUTALOUDEN SUKUPUOLI

On huomioitava myés ettd prekariaatti muodostuu lihinnd synny-
tysidssd olevista nuorista naisista, joita tyontekijt pitidvit uhkana tai
tulevana menoerind. Jos tyontekijit ovat “tuottavuutta lisddvid teki-
ja’, itse tyontekijoiden synnyttimistd ja kasvattamista tydkelpoisiksi
ei pidetd “tuottavana’, koska raha ei vaihda silloin kisid eikd edistd
padomapiirien arvonlisdystd. Naisia valjastetaan nyt Suomessakin eri-
tyisesti miesalojen kilpailukyvyn puskuriksi.

Uusliberalismin arvot heijastavat lihemmin mies- kuin naissuku-
puoleen yhdistettyja kdyttdytymistapoja ja kasvatuksella vilitettyjd ar-
voja kuten valta, menestyksentavoittelu, kilpailuhenkisyys, yksilollisyys,
riippumattomuus” ja taloudellinen kilpavarustelu. Naisethan kasva-
tetaan miehid enemmain vastaamaan ldheistensd tarpeisiin sekd suun-
tautumaan aloille ja toimintaan, jossa keskiossd ovat hyvinvointi, yh-
teisollisyys ja yhteisvastuu, uhrautuminen ja sosiaalisten (pikemminkin
kuin taloudellisten) kokonaisuuksien huomioonottaminen. Siksi naiset
vierastavat miehid enemmin uuden talouden kovia arvoja - julkisen
hoivan ja palvelujen alasajoa ja mairittelemistd pelkdstidn tuottavuus-,
sddsto- ja tehokkuuskriteerien valossa.

Suomessa EK eli elinkeinoelimin keskusliitto perddnkuuluttaa tds-
td huolimatta yhi lisdd julkisen sektorin tydntekijéiden vihentimistd
ja siirtimistd “tuottavaan” tyohon - elinkeinoelimin iloksi. Tallainen
ystiavinpaivin viesti vilittyi 14.2.2007 Kalevassa kunta-alan muutenkin
uuvutetuille ja kaltoin kohdelluille naisille. Kovin anteliaasta ehdotuk-
sesta tuskin on kyse, silld kunta on tarjonnut naisille suhteellisen tur-
vallisen tydympiriston, jossa tyoeldimin ja tasa-arvon lakeja on valvottu

113



yksityissektoria enemman.

Tulosjohtaminen seurantajirjestelmineen on eriyttinyt vastoin jul-
kilausuttuja tavoitteitaan suunnittelun tyonteosta. Hallintotasolle on
keskitetty valtaa jdrjestelld asioita, joista silld ei ole arjen asiantunte-
musta. Laatua pidetdin irrallisena suureena, eikd huomioida tasapuo-
lisesti mairillisten ja mittarein laskettavien tulostavoitteiden kanssa.
Seurauksena on, ettd organisaatiot puolustavat olemassaoloaan tehtai-
lemalla tilastoja entisen Neuvostoliiton viisivuotissuunnitelmien tyy-
liin. Koulutusjirjestelmit tehtailevat titteleitd ja viitos-tuotoksia sen
sijaan, ettd investoisivat vanhaan tapaan uuden, akateemisesti vapaan
ja monindkokulmaisen tiedon tuottamisen ja sivistyksen juurruttami-
sen sijasta. Hoiva-ala mittaa ja listaa kiyntikertoja ja siind ohessa sai-
raita. Osaamisesta on tullut "aivopddoma-indeksi” ja kasvattaminenkin
on toimimista tulosyksikdssi. Kiimingin kirjastoihin viitataan mobiili-
kirjastotulosyksikkond, joka ei tee oikeutta kirjastojen sivistystehtivil-
le. Se ei ole mitattava tuote, vaan sivistyksellinen tila ja paikka, prosessi
jota ei edistetd kahden tunnin kirjastoautopikavisiitilld. Kun televisio
ja radio tuottavat ohjelmavirtaa kaupallisesti valikoiduille kuulijoille
eikd yleissivistavid ohjelmia kansalaisille, uskonnollisen sanoman saat-
tamista mitataan viihteellisten massatapahtumien kavijamairilliNaiset
ovat siis lisddntyvisti puun ja kuoren vilissd. He ovat globalisaation ja
sen eriarvoisuutta lisddvien prosessien haavoittuvaisin ryhmé. Uuden
talouden hehkuttajat muistuttavat kuinka monet naiset globaalitalous
on vapauttanut kotiorjuudesta. Positiivista kehitystd toki 1oytyy. Tek-
nologian ja markkinatalouden epdpyhilld liitolla on kuitenkin aina
ollut taipumus lisitd naisten tyottomyyttd. Teknologia ja automaatio
ovat hivittineet naisten tyopaikkoja ja tehotalouden siistotalkoot jat-
kavat naistyopaikkojen alasajoa. Monille globalisaatiokehitys merkit-
see “edistystd” ojasta allikkoon.

Vaihtoehdottomuutta ja pakko-alistumista vastentahtoisiin madri-
aikaisuuksiin, silppu- ja pitkitoihin, yrittdjyyteen tai uusiin heikom-
pien tydehtojen toihin voi pitdd samansuuntaisena talousvikivaltana,
kuin miesten kotona pitkddn (ja osittain vield tdnddn) kiyttimid kont-
rollia naisten tydpaikoista. Julkinen ja yksityinen ovat ldhempina toi-
siaan naisten kaltoin kohtelussa kuin my6nnetéin.

Vikivaltaisuuteen taipuvaisen miechen kiytokseen saattaa sisiltyd
juuri vaimon, avovaimon tai partnerin ty6eldimédn liittyvd manipulaa-
tio ja ylivalta. Stereotyyppisessi tapauksessa michen kunnian tunne ja
ego saa aikaan sen, ettei hin suvaitse tai hyviksy alitajuisesti sellaisia
tyopaikkoja, jotka ovat miehen t6itd paremmin arvostettuja tai pal-
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kattuja, tai jos niihin liittyy miehen nikokulmasta liiallista vapaut-
ta, valtaa ja sosiaalisia piirejd. Joskin ndmad asenteet ovat lieventyneet,
niistd on vield jddnteitd. On jopa esitetty, ettd jotkut miehet purkavat
kateuttaan tai naisen menestymiseen liittyvdd kaunaa juuri vikivallan
kautta. Vihiten konflikteja syntyy ilmeisesti naisten suuntautuessa pe-
rinteisille hoiva-, koulutus- tai SOTE-aloille, ja varsinkin suorittavassa
pikemminkin kuin johtoportaassa. Vastaavasti julkisella puolella suku-
puolijirjestelmd on rakentunut historian saatossa tavalla, joka ylldpitid
samaa sukupuolittunutta hallinnan jirjestelmdd. Muutama esimerkki
historiasta kuvaa titd ykkossukupuolen sanelupolitiikkaa, jossa naisen
tydeldma on riippuvaista mieseliitin hyvistd tahdosta ja laeista.

3.4. NAISTEN TYOELAMAN HISTORIASTA — SUUNNANMUU-
TOS TAKAISIN SAATY-YHTEISKUNTAAN

Historian saatossa naisten toille, opiskelumahdollisuuksille ja uralla
etenemiselle oli useita lainsdddidntoon perustuvia tai yleisiin asenteisiin
seki kiytdntoihin liittyvid esteitd. Vuodesta 1864 naimattoman naisen
oli ollut mahdollista olla tdysivaltainen, jos hin elitti itsensd. Tyoelima
oli suotavaa vain naimattomille naisille. Heillekin osoitettiin vain tietyt
tehtdvit, kun taas yhteiskunnan ylimmit portaat, johtavat tehtivit ja
virat sekd suuret tulot varattiin miehille. Voimassaolevaa lainsiddintod
tulkittiin siten, ettei naista voitu nimittdd julkisiin virkoihin, ellei sitd
erikseen ollut sdddetty. Ndin esimerkiksi opettajan tehtdvdd pidettiin
kylld erityisesti naisille sopivana yhteiskunnallisen ditiyden harjoit-
tamisen paikkana, mutta naisilta oli estetty pddsy valtion koulujen
opettajan virkoihin, joihin liittyi hallinollista tai perdti oikeudenkayt-
toon liittyvad médrdysvaltaa muihin opettajiin (Korppi-Tommola 2001,
24). Kiytinnossi tassikddn ei kuitenkaan ole tapahtunut radikaalia
parannusta. silld rehtoreiksi valitaan edelleen huomattavasti herkem-
min ja enemmin miehid kuin naisia ja johtopaikat varsinkin yhti6issd
ovat edelleen vahvasti miesten reviirid.

Vuosisadan vaihteessa naiset joutuivat hakemaan erivapautta ha-
lutessaan julkisiin virkoihin. Usein sellainen my6nnettiinkin, mutta ei
automaattisesti. Julkisen viran saaminen oli siis riippuvaista vallasta ja
sen epdidminen taloudellista/ammatillista vikivaltaa. Epadmalld eri-
vapaus saatettiin estdd lahjakkaiden naisten urakehitys. Niin tapahtui
vuonna 1912 muun muassa Tekla Hultinille, joka haki Tilastollisen
Pidtoimiston 1. aktuaarin virkaa. Muodollinen syy kielteiseen paitok-
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seen olivat virkaan liittyvit edustustehtivit, joiden ei katsottu sopivan
naisille (Korppi-Tommola 2001, 24).

Korppi-Tommolan mukaan naisten taloudellinen itsendisyys on
vuosien saatossa kuitenkin parantunut vihin erin. On selvii, ettd naisia
on pidetty lihes lapsina, silld holhous ulottui avioliiton sisille. Naimi-
siin mennessddn naiset menettivit tiysivaltaisuutensa senkin jilkeen,
kun naimattomien naisten tdysivaltaisuudesta oli siddetty laki vuonna
1864 ja tdysivaltaisuuden ikdrajaa oli alennettu vuonna 1898.

Sukupuolijirjestelmin epasymmetrisyys vallan suhteen paljas-
tuu selkedsti siing, ettd jalkimmaisen uudistuksen yhteydessd naimisissa
olevien naisten mahdollisuuksia hallita omaa omaisuuttaan ja madritd
omista tuloistaan ei endd kielletty, ainakaan tdysin. Vallan mielivaltaista
kasaamista miehille, my6s ns. naisille rajatun yksityisen alueella, kuvaa
se, ettd lapsen huoltajuussuhteista madrittiin siten, ettd isd katsottiin
lastensa holhoojaksi. Vasta vuoden 1930 avioliittolain mukana hivisi
neidin ja rouvan titteleihin sisdltynyt oikeustoimikelpoisuuden eriar-
voisuus. Vuonna 1919 siddettiin elinkeinolaki, jonka turvin naimisissa
olevat naiset saivat harjoittaa elinkeinoa ilman miehensi suostumusta.
Jalleen selvd esimerkki naisten kohtelusta toisena, alempiarvoisena ja
michen tahdosta riippuvaisena holhouksen kohteena. Naimisissa ole-
van naisen oikeus yhteiseen pesddn oli vuoteen 1930 saakka rajoitettu
siten, ettei se ulottunut perittyyn maaomaisuuteen. Vaikka maatalon
emdntd olisi ahertanut kuinka paljon, hén ei koskaan pdissyt omista-
maan “miehensd” perintotilaa, vaan oli aina timin tai lastensa hyvistd
tahdosta riippuvainen (Korppi-Tommola 2001, 25). Naisasialiikkeen
tirkeimpid tavoitteita valtiollisen 4dnioikeuden saavuttamisen jil-
keen oli kunnallinen dinioikeus, julkisten virkojen avaaminen naisille
ja naimisissa olevien naisten oikeuksien laajentaminen ja yhdenmu-
kaistaminen muiden aikuisten tasolle. Tybolot, ammattientarkastus ja
terveydenhuolto olivat toisaalla naiskansanedustajien tyon kohteena
(Korppi-Tommola 2001, 26). suurlakon jilkeen vuonna 1906 sai yksi-
kamarisen yhtiliiselld ddnioikeudella valitun eduskunnan, naiset saivat
sekd ddnioikeuden ettd vaalikelpoisuuden ensimmadisend Euroopas-
sa. Sitd ennen naisilla oli ollut ddnioikeus, mutta ei vaalikelpoisuutta
Australiassa. Tdssd tirkeitd virstanpylviitd, joista muutamia olemme
nyt menettimissi kaikkien vuosikymmenien taistelujen jilkeen (su-
luissa muutokset takaisinpdin):

* 1926 kunnille velvollisuus tarjota péivihoitoa
* (vertaa Raimo Sailaksen ehdotusta lakkauttaa subjektiivinen
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oikeus pdivihoitoon ja/tai rajata sitid

* 1948 ilmainen kouluateria kaikille

* (viime vuosina korvattu tehokeittididen kumiperunoilla tai
kaukoaterioilla)

* 1985 kotihoidon tuki (vertaa kuntien sysidmistd talous-
vaikeuksiin ja monien valtuustojen pditostd heikentid tai
lakkauttaa kotihoidon tuki)

* 1917 8 tunnin tydaika (vertaa jo 20 vuotta jatkunut naisalojen
ja nuorten isien hiostus ja pakottaminen palkattomiin ylitdihin)
* 1957 kansanelikelaki, yhtildinen perusosa kaikille ja vihdvar-
aisille lisiosa

* (vuonna 2007 suuri osa vanhuksista maksaa korkeampaa
veroprosenttia kuin Suomen padomatuloilla keinottelevat
rikkaat, kansanelikkeet ja vanhusten ostovoima heikentyneet
samaan aikaan kun 30.000 rikkaimman varallisuusverot
poistettu)

* 1964 sairausvakuutuslaki (muutosehdotuksia, jotka eivit lupaa
tasa-arvoa)

* 1966 40-tuntinen tydviikko (periaate, jota tyonantajat eivit
voitonhimossaan enii vilttimitti noudata)

Kun tdnéin juhlimme naisten ddnioikeuden ja muiden saavutusten
juhlavuotta, onko aidosti aihetta hurraamiseen? Eduskunnan ja tasa-
arvojirjestojen jirjestimien tilaisuuksien mukaan on. Itse suhtaudun
varovaisesti tahdn juhlintaan.

Aikuisen asemaan noussut ja julkisen sektorin virkoihin yltinyt
suomalainen nainen on ehkd 1800-luvulla tuntunut merkittiviltd saa-
vutukselta. Mutta mitd ndistd oikeuksista on jiljelli? Raimo Sailas
on esittinyt — onneksi saamatta suurta kannatusta — ettd subjektiivis-
ta piivahoito-oikeutta rajattaisiin. Kahdeksan tunnin ty6aikaa ei olla
endd noudatettu vuosiin. Pitddkseen tydpaikkansa, monien alojen nai-
set tekevit ilmaisia ylit6itd ja joustavat monin tavoin pysyikseen kiinni
leivinkannikassa. * Monilta tahoilta kuuluu toisaalta viestejd, etti mui-
takin itsestddn selvind pidettyjd perusoikeuksia ollaan nyt polkemassa.
Leena Erisaaren mukaan Suomesta on tullut palvelujen villi ldnsi, jos-
sa lakeja poljetaan surutta jos ne johtavat tehokkuuteen ja sddstoihin.
Titd kehitystd naislitke pelkisi jo Suomen liittyessi Euroopan Unio-
niin. Anna-Maija Lehto kirjoittaa suomalaisesta tasa-arvosta artikke-
lissaan "Naiset Suomen tydeldmassd’:

Ennen Euroopan Unioniin liittymistd koskevaa ddnestystd
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Suomessa kiytiin vilkasta keskustelua liittymisen puolesta ja
sitd vastaan myos naistenlehdissi. Toiset olivat sitd mieltd, ettd
suomalaiset naiset tulevat menettiméin jotakin kuuluisasta
tasa-arvostaan, jos sulaudumme EU:hun. Samassa yhteydessi
esitettiin asia myGs myOnteisesti: Suomella ja yleensd Poh-
joismaillahan on paljon annettavaa muulle Euroopalle juuri
pitkalle kehittyneen sukupuolten tasa-arvon kautta.

(Lehto 1999,101)

Lehdon toinen johtopiitds oli, ettd kisiteltiinpd naisten asemaa
milld tasolla tai millaisin vilinein hyvinsi, olisi vilttimitontd myos
nahdd, millaiset muutostrendit tyoelimissd yleensd vaikuttavat. Oli
selvdd jo vuonna 1999, ettd muutoksen piirteet madriytyivit hyvin kan-
sainvilisesti. Lehto viittasi jo tdlloin siihen, ettd tuottavuusajattelun ja
kilpailun korostuminen tai joustavuus eri muodoissaan olivat tyypil-
lisimpid sen hetken strategioita kaikkialla maailmassa. Sukupuolten
keskindissuhteen ymmirtimisen kannalta oli oleellista 16ytdd niiden
strategioiden ilmenemismuotoja tydelimin eri alueilta (Lehto 1999,
101). Kuva tasa-arvon mallimaasta on alkanutkin himmenemiin sen
my6td kun tarkastellaan esimerkiksi naisten ja miesten vilisid palk-
kaeroja: Suomessa naisten ansiot ovat vajaat 80 % miesten ansioista,
mikd on EU-maiden keskitasoa. Muissa Pohjoismaissa sukupuolten
viliset palkkaerot ovat pienemmit. Tavoitteena on edelleen samanar-
voinen palkka samanarvoisesta tyostd. Palkkakuilun umpeen kuromi-
seksi on kiyty keskitettyjd tulopoliittisia neuvotteluja ja ne ovat yleensd
olleet naisten palkkatason kannalta parempia kuin liittokohtaiset sopi-
mukset. Nais- ja matalapalkkaerit sekd markkapainotteiset korotukset
prosenttikorotusten sijasta ovat hillinneet palkkaerojen kasvua, mut-
ta eivdt poistaneet niitd. Siirtyminen eri ammattiryhmien keskindistd
palkkakilpailukierrettd ruokkivaan hajautettuun sopimuspolitiikkaan
tai paikalliseen sopimiseen merkitsisi taka-iskua erityisesti julkisen ja
yksityisen palvelusektorin pienipalkkaisille eli naisille.

Sukupuolten tasa-arvon ymmdrtdmisessi on siirrytty samanlai-
suusajattelusta samanarvoisuusajatteluun ja naiskeskeisyyden kautta
sukupuolen merkityksen korostukseen. Samanlaisuuden tavoittelussa
haluttiin osoittaa, miten naisten asema on huonompi miehiin verrat-
tuna esimerkiksi palkkauksessa, uralla etenemisessi tai johtaja-asemien
jakautumisessa. Tavoitteena oli tukea naisia saamaan yhtd hyvi asema
kuin miehilld oli. Miesten asemaa siis pidettiin mittana ja tavoittelemi-
sen arvoisena. Keskeisend ongelmana palkkaeroissa katsottiin olevan,
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ettd naisten ja miesten ammatit olivat voimakkaasti eriytyneet. Siksi
palkkaerojen poistamiseksi ajettiin ammattien eriytyneisyyden purka-
mista. Tavoite kohtasi kuitenkin huomattavia vaikeuksia. Eriytyneisyys
vain kasvoi ja sitd vauhditti erityisesti hyvinvointipalvelujen kasvun
aika, jolloin naisille tyypilliset tyoalat vetivit viked tyoelimiin (Lehto
1999, 102).

Naiskeskeinen ja naiserityisyyttd korostava orientaatio naisliikkees-
sd ja — tutkimuksessa muutti selkeisti ajattelutapaa myos palkkapolitii-
kassa: alettiin vaatia samaa palkkaa samanarvoisesta tyostd. Toisin sa-
noen tasa-arvoa ei tavoiteltu endd sopeuttamalla naisia miesten normin
mukaiseen palkkajirjestelmddn. Pikemminkin katsottiin ongelman
olevan siini, ettd ne tyét, joita naiset yleisimmin ja my6s mielellddn
tekivit, olivat aliarvostettuja palkkaukseltaan. Avuksi on otettu erilai-
sia tyonarviointijrjestelmid. Vaikeutena niissikin on ollut, miten saa-
da valtaa midritelld kriteereitd, joilla tyotd arvioidaan, miten erityisesti
naisille tyypilliset tyon piirteet saavat painoarvoa (Lehto 1999, 103).

Uusliberalismi on tuonut uudenlaisia haasteita ja selvid heikennyk-
sid naisten tyoeldmédn yllimainituista saavutuksista huolimatta. EU ei
ole suinkaan ottanut pohjoismaista hyvinvointivaltiota jéljiteltaviksi
ihannemallikseen, vaan piinvastoin, suomalaiset ja skandinaaviset nai-
set ovat nyt menettimissd juuri nditd vaivoin taisteltuja oikeuksia ja
hyvinvointipalveluja, joiden turvin he ovat voineet osallistua tasaver-
taisemmin kuin monien muiden maiden naiset tydelimain ja politiik-
kaan.

Siirtyminen uuteen palkkausjirjestelméin ja tulospalkkaukseen val-
tionsektorilla ja muilla tyéelimin lohkoilla on huolestuttanut monia
naistutkijoita. On todettu jo pitkéin, ettd liukuvat palkkaerit koituvat
miesten hyviksi ja ettd kaikki valtaan perustuva arviointi (pdinvastoin
kuin ikilisit ja palkkaluokat) heikentdd naisten palkkoja. Jo nyt on
nihtivissd tulospalkkaukseen liittyvid epakohtia ja epdilty sukupuoleen
sekd ditiyteen liittyvdd syrjintdd. Naiset ovat esimerkiksi AKAVAN
tutkimusten mukaan tulleet arvioiduiksi alemmille tasoille kuin he itse
kokevat kuuluvansa. Uskotaan myos, ettd yleistyneet pitkd- ja méd-
riaikaispestit ovat seurausta yritysten ja myds valtion pyrkimyksesti
vilttyd maksamasta vanhemmuuden sosiaalisia kustannuksia (ditien
kohdalla). Nyt ollaankin aktiivisesti purkamassa, ei parantamassa nais-
ten tyoehtoja, joka suunta vaikuttaa tietenkin my6s miesalojen ja mies-
tyontekijoiden vastaavanlaisiin, joskaan ei yhtd jyrkkiin suuntauksiin.
Tutkijoiden asema on myos erittdin haavoittuvainen. Apurahalla elavit
tutkijat, vaitoskirjantekijit ja muut ovat ty6ttdmyysturvan ja KELAN
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tukien ulkopuolella, tdysin lainsuojattomia. Apurahan saamista on
tulkittu siten, ettd tutkijat tyollistdvit itse itsensd ja joutuvat siis yrit-
tajyyslainsddadannon piiriin. Apurahan vastaanottaminen siis altistaa
heidit sosiaaliturvan tulkinnoille, jotka ovat heille varsin epdedullisia.
Eivithin tutkijat todellakaan ole verrattavissa varsinaisen liiketoimin-
nan harjoittajiin. Tama ilmeisesti kuitenkin jilleen kerran sddstdd val-
tion rahoja.

Yhteenvetona naisten tyoelimidn heikennysten taustoista, tuotta-
vuusohjelmat, kilpailukyky ja tehokkuus eivit sovi yhteen tasa-arvon
ja rakenteellisen eriarvoisuuden huomioivien lakien kanssa. On myos
esimerkkejd, ettei naisten ditiyslomia endd laskettaisi tydkokemusta
kartuttavana aikana, mistd syystd isit tai lapsettomat saavat epireilua
etumatkaa urallaan. Naisten syrjintd saa siis aika ajoin uusia muotoja,
jotka juontavat siitd, ettd naisen vanhemmuutta halutaan kohdella eri-
arvoisesti, eikd sukupolvien ja tyontekijéiden uusintamista sekd heistd
huolehtimista haluta ndhdad yhti lailla suurena julkisen elimin subven-
tiona kuin muita tukitoimia. Tutkija Raija Julkunen kisitteli 1998 Kun-
nallisalan kehittdmissddtion seminaarissa hyvinvointivaltion sdilymisen
ehtoja: "Kansallisten hyvinvointivaltioiden siilymiselle on karkeasti
kaksi ehtoa: ensinni valtion kyky koota julkisia resursseja, verottaa ta-
loudellista toimintaa ja toiseksi riittivin vahva, hyvinvointivaltioon si-
toutunut kansalaisyhteiskunta. Globalisaatio horjuttaa kumpaakin. Se
jattdd kansallisesti pddtettaviksi lahinnd tyohon liittyvin verotuksen, ja
korkea verokiila pyrkii johtamaan kasvun ja ty6llisyyden heikentymi-
seen. Mutta verotulojen ongelmaan voidaan etsid kansainvilisid ratkai-
suja, ja niiden 16ytiminen on nimenomaan EU:n tehtivi.”

Naisten ddnioikeuden juhlavuonna (2006) naisten asemaa on Suo-
messa arvioitu useissa seminaareissa ja konferensseissa. Kunnissa teh-
ddin nykydin yltlopalsta kilpailuttamista ja yksityistimistd ilman ko-
konaisnidkemystd ja -suunnittelua. Uusliberalistinen talousmalli on
nielaistu kakistelematta ja timd kehitys mullistaa Kuntatydntekijoiden
tydolot.

Naisten kunnallispoliittinen ura on maassamme varsin nuorta.
Vuonna 1960 valtuutetuista oli naisia 8 prosenttia ja vield vuonna 1980
ainoastaan hieman yli 20 prosenttia. Tamin hetkinen tilanne noin 34
prosenttia antaa oikeutetusti syyn puhua keskeneriisestd kansanvallas-
ta. Naisten vihdinen médrd on aiheuttanut sen, ettd kunnallispolitii-
kan kiytdnnot, toimintatavat, erilaiset verkostot ja ryhmit ovat muo-
dostuneet hyvin miehisiksi. Kuntapolitiikka on pitkddn mielletty myos
pankkien, maanomistajien ja liikelaitosten keskindistd etua ajavaksi
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temmellyskentiksi ja lehmikauppoja virkanimityksistd punovien joh-
tavien virkamiesten ja luottamushenkiléiden klubiksi. Nain siitd huo-
limatta, ettd nimenomaan kunnissa pditetdin ihmisten jokapéiviiseen
elimiin ja arkeen vaikuttavista asioista (ks Julkunen 2005, 2006).

Globalisaation viistimittomyydestd” on tehty tekosyy, milld pe-
ruuttaa ihmis-, nais- ja lastenoikeudet. Taloudellista sodankiyntid ja
kilpavarustelua kiydddn eri kauppa-alueiden kesken uhraamalla ni-
menomaan naisten saillisen tydn ehdot, vaikka my6s lukemattomat
miehet kirsivit uudesta globaalista dominoinnin, hallitsemisen her-
ruusideologiasta. Suomessakin hallitus suorastaan kannustaa tukien
muodossa yrityksid luomaan matalapalkkatydpaikkoja ja piikayhteis-
kuntaa, jossa vauraimpien kotiapua tuetaan verorahoin (koyhilld ei
liene varaa kotiapulaisiin). Tuilla, verovihennyksilld ja muilla tulon-
siirroilla suositaan vauraita, ja vastaavasti vihennetddn sitd vihdistikin
tukea, jota vihempiosaiset tarvitsevat jo elddkseen. Ollaan palaamassa
yhteiskuntaan, jossa tyossikdyvit koyhit eivit valttimattd saa riittavaa
toimeentuloa 8-tunnin tyOpdivdstd vaan joutuvat raatamaan useas-
sa tyopaikassa. Tdssd mielessd varsinkin naisten oikeudet ovat selvisti
heikentyneet 1970-luvun tilanteesta. Kahdeksan tunnin ty6aika on me-
netetty ajat sitten. Talousvikivalta ja Y'T-neuvottelujen uhka saa kan-
san suostumaan palkattomiinkin ylitéihin. Lisdksi naisten tydméadrd on
lisddntynyt rdjahdysmadisesti niin kotona kuin tyopaikalla; tutkimusten
mukaan julkisen sektorin naistyontekijit ovat uupuneimpia. Supistuk-
set julkisessa hoivatyossid merkitsevit myos palkattoman tai huonosti
palkatun huolenpitoty6n palauttamista naisten harteille.

Kautta maailman naiset ja yksinhuoltajat muodostavat kéyhien
enemmiston. Kaikki alimmat kolme tuloluokkaa, keskiluokka mukaan
lukien ovat taantuneet ja koyhtyneet absoluuttisesti. Eliitit - Matti
Vanhanen mukaan lukien - viittivit sen olevan luonnon laki. Todelli-
suudessa se on poliittinen valinta, jota oikeutetaan viitteelld, ettei olisi
vaihtoehtoja. Oudoin on viite, ettd hyvinvointiyhteiskunta siilytetddn
purkamalla se vihin erin.

"Tasa-arvoisessa” Suomessa miesvaltaisten alojen tyonantajat eivit
tahdo suostua osallistumaan naisvaltaisten alojen rinnalla vanhemmuu-
den sosiaalisten kulujen maksamiseen. Miesvaltaiset alat ja jopa val-
tio sekd kunnat haluavat niin edistdd kilpailukykydin palkan- ja tyo-
suhdeturvan heikennyksilli vihiten neuvottelukykyisten (nais)alojen
kustannuksella. Siivoojien palkanalennukset ja tydmdirdn kasvu ovat
hipedpilkku Suomenkin naisty6vien kohtelussa. Huomioiden etteivit
naiset ole samassa lihtoruudussa miesten kanssa mm. vanhemmuuden
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eriarvostavien vaikutusten tihden, rakenteellisen eriarvoisuuden huo-
miotta jattdminen ja yksilon "vapaan valinnan ja tahdon” painotus on
nahtivi tarkoitushakuisina. Ne ovat oiva keino syyllistid ne "oman on-
nensa sepit”, joilta ilman omaa syytidn puuttuvat tasavertaiset edelly-
tykset selvitd markkinatalouden viidakossa.

3.5. NAISALOJEN HIOSTAMINEN JA OMAN AIKAMME HYSTE-
RIA — TYOUUPUMUS

Yhtioittimisen ja yksityistimisen taustalla on Suomessakin valmis-
tautuminen EU:n sisimarkkinoiden palveludirektiiviin seki GATS
—sopimukseen. Kun kunnan palvelutuotanto korvataan tilaaja-tuot-
taja-mallilla sddstdjen nimissd, tehokkuus ja tuottavuus revitddn jil-
leen lihinnd naisvaltaisten julkisen alan tydntekijoiden selkdnahasta.
Miti tulee “joustoihin” ja pddoman vapaaseen liikkkumiseen halpojen
tyovoimakustannusten —perissd, joustamista” vaaditaan nimenom-
aan puolustuskyvyttomiltd tyontekijoiltd. Lisdksi edistyksend esitetty
myytti uusista tyopaikoista kitkee niiden luonteen. Lisddntyneet naist-
yopaikat ovatkin tyétilaisuuksia tybturvaa polkevissa halpaketjuissa tai
monikansallisten yritysten julkista sektoria heikomman tydsuhdetur-
van madriaikais- tai patkdtoissa.

Jos entiset julkisen sektorin keittdjdt, kokit, siivoojat ja pdivin-
kodin tyontekijit eivit menetd tyopaikkaansa, heiddn on alistuttava
mitd réyhkedmpéin hiostukseen. Viite on, ettd yksityistiminen joh-
taa kasvaneeseen sosiaalipalvelujen tehokkuuteen ja kehittdd julkisen
sektorin kykyd vastata koyhien tarpeisiin. Yksityisyritykset tdhtdavit
kuitenkin voittoihin ja kannattavaan toimintaan, eivit autioituneiden
maaseutukuntien tai syrjdytettyjen avustamiseen. Ne kuorivat kerman
pinnalta ja jittivit kannattamattomat palvelut valtion kontolle, joten
usein niistd vain luovutaan. Koyhit jadvit kuin nallit kalliolle. Kunnan
entiset naistyontekijit puolestaan joutuvat pahimmillaan tyytyvit pal-
kanheikennyksiin. Sddst6jd tehdddnkin erityisesti naisalojen ja naisten
kustannuksella.

Prekarisaatio eli elimin epavarmuuden lisddntyminen kohtaa
naisia kaikissa ikdluokissa ja monin eri tavoin. Juha Siltalan kirjassa
Tyseliman huonontumisen lyhyt historia (2004) viitataan useisiin tut-
kimuksiin, jotka paljastavat kuinka tybuupumus on lisddntynyt, ei vain
nuorilla IT-alojen isilld vaan ennen kaikkea naisvaltaisten alojen naisil-
la. Suomessa on saavutettu EU:n kirein tyotahti; osallistumista lisdavit
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uudistukset kaatuvat entisten toitten piaille. Tehokkuusvaatimusten,
tulosvalvonnan ja tiimity6n sivutuotteita ovat tiukentuneet aikataulut.
Tekniikka ei ole keventinyt vaan voimaperiistinyt tyotd (Siltala 2004,
243).

Tyoelimin raadollisuus, henkilokunnan supistukset ja riittimat-
tomyys varsinkin sosiaali- ja terveysalalla sekd kouluissa ovat vaikut-
taneet erityisesti naisten sairauspoissaolojen lisdidntymiseen sekd uu-
pumukseen. Joka kolmas koki tyonsd vuonna 2003 henkisesti rasit-
tavaksi. Vaikka tyGeldimidd kiivaasti “kehitettiin” uupumuskeskustelun
vuoksi, voimavarat suhteessa vaatimustasoon saivat tyontekijoiltd
huonon arvosanan (Siltala 2004, 243). Suomessa tyovoiman supis-
taminen 400 000:lla 1990-luvun alun rakennekriisin aikana néyttai
tydolobarometrin mukaan vakinaistaneen kiireen pahimman lama-
vuoden 1993 tasolle. Vaikka tyontekijin vastuuta kokonaisuudesta
on lisitty ja kohtelu sikili parantunut, valtuuksien antamisen (em-
powerment) raja tulee vastaan tyGtahdissa - sitd voi kaikkein vihiten
madritd itse. Siltala lisdd, ettd vield vuonna 1990 yli 60 % tyonteki-
joistd koki voivansa vaikuttaa tyGtahtiinsa edes jonkin verran, 1995
endd 40%. Vuonna 1994 65% tyontekijoistd kertoi kiireen kasvaneen.
Tyon psyykkinen rasittavuus lisddntyi joka toisella tyontekijalld 1990-
luvun puolivilissi. Vuonna 2003 44 % tyontekijoistd koki, ettei voinut
vaikuttaa tydmddrdinsd. Useampi oli vuonna 2000 kuin 1988 ja 1994
sitd mieltd, ettd tyotd on enemmin kuin ehtii tehdd, ty6é on henkis-
esti raskasta ja tyotahti kired. Terveydenhoitoalalla todellisuuden
tekemad "vastarinta” kielletddn maanisesti alibudjetoinnilla, ja ndin mm.
voimattomuus tai unettomuus lisddntyi vuosina 1987-96 puolesta kaht-
een kolmannekseen viestostd Stakesin ja Kelan 13.000 haastateltua
kisittineen tutkimuksen mukaan (Siltala 2004). Tyéuupumuksen syiti
ja seurauksia voisi verrata naisten kaltoinkohteluun sekd henkiseen
lihisuhdevikivaltaan. Vikivaltainen mies syyttdd ja syyllistdd tyypil-
lisesti uhrinsa. Néin hédnen ei tarvitse kohdata omaa peilikuvaansa ja
ottaa vastuuta kiyttdytymisestidn, vallankdytostidn. Tydelimi toimii
samalla periaatteella. On helpompi syyllistid tyontekiji, jota on koh-
deltu huonosti, kuin ottaa vastuu tistd vikivallasta. Kun palkattomil-
la tai joskus palkallisilla ylit6illd ja arvostuksen puutteella uuvutettu
tyontekijd parhaassa tapauksessa pddsee kuntoutukseen, hinen ei sal-
lita 16ytdd omanarvontunnetta eikd hintd tueta yhteiskuntapoliittisen
analyysin avulla. Kun uuvutetulta kysytidn yksilopsykologisen lihesty-
mistavan nidkokulmasta vain mitd hin on tehnyt uupuakseen, miten
hin voisi toimia paremmin vilttddkseen uupumuksen tai miksi hin
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kasaa itselleen toitd, hin kokee vikivallan toiston. Olen itse kokenut
timédn kuntoutusterapiassa johon jouduin ylettomin tyomdirini sekd
jatkuvan tyopaikkakiusaamisen seurauksena. Kun ndin uupumuk-
seni taustalla uusliberalistisen julkisjohtamisen, vallan kasautumisen
ja tyontekijad rankasti aliarvioitsevan tyokulttuurin, minun viitettiin
vilttelevin omavastuuta. Koventuneen tydelimin arvoja ei siis saanut
kyseenalaistaa, oma itse oli kyseenalaistettava. Tamd on samaa kuin
raiskatun syyttiminen omasta raiskauksestaan.

Toimenpide-ehdotukseni:

Stressin ja tyéuupumuksen vahvempi lakimddrdinen huomioimi-
nen, estiminen ja sithen puuttuminen tySterveyskysymyksend, jonka
estimisestd tyonantajien tulisi kantaa vastuu

Uusliberalististen arvojen nikyviksi tekeminen esimerkiksi terve-
ydenhuollon alalla: terveydenhuollon hallintoon ja politiikkaan liit-
tyy uusliberalistisia arvoja ja kdytint6jd, jotka tehokkuuden, sddsto-
jen ja Suomen kilpailukyvyn nimissi aiheuttavat itse terveysongelmia
— puuttuminen syihin, ei pelkistddn oireisiin!

Sukupuolisensitiivinen asenne terveyskysymyksiin:

Naistutkijana néen naisten lisddntyneen ja vakavan tyduupumuksen
diagnoosit aikamme heijastuksena terveysalan sukupuolistavista kay-
tinnoistd ja valtasuhteista, jotka ovat kautta historian aiheuttaneet nai-
sille erilaisia sukupuolittuneita sairauksia tai oireyhti6ita.

Silld on yhteyksid niihin toisiin naiserityisiin epidemioihin, jotka
ovat olleet seurausta ja heijastusta episymmetrisistd, patriarkaalisista
valtasuhteista, kuten hysteria, arktinen hysteria tai naisten pyortyile-
minen 1800-luvulla. Ne ovat yhteydessid naisten psykologisiin oireyh-
tymiin, joille on annettu erilaisia nimikkeitd naisia syyllistavini, yksi-
16psykologisena, pikemminkin kuin sosiaalisia ja taloudellisia valtasuh-
teita heijastavina oireina.

Tyouupumustutkija Raija Kalimo ennusti jo laman aikana, ettd va-
ravoimilla tyoskentely maksettaisiin viiveelld: olisi odotettavissa tyo-
kykyongelmia, sairastumisia, ennenaikaisia eldkditymisid ja muodol-
lista toissd oloa. Pelkdstd rahan laskemisesta pitdisi siirtyd tyovoimasta
huolehtimiseen, totesi Kalimo. (Siltala 2004, 245.) Samalla linjoilla on
ollut Jorma Rantanen, Tyoterveyslaitoksen péddjohtaja, joka on varoit-
tanut loukkaamasta ihmisen biorytmejd ja palautumisaikoja. Myos-
kdin Eric Hobshawnin mukaan ihmisolentoja ei ole luotu toimimaan
tehokkaasti kapitalistisessa tuotannossa, silld heiddn tuottavuuttaan ei
voi nostaa ddrettémiin niin kuin koneiden. Ajan kokemusta tutkinut
Gritz Reheis pitdd immuniteetille kohtalokkaana sitd, ettd alettuja toi-
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td ei saa suorittaa rauhassa loppuun, eikd noudattaa ponnistuksen ja
palautumisen luonnollista rytmii, kokea sopusointua omien kykyjen ja
vaatimustason kanssa. Rajattoman kasvun ja lisddntyvin vauhdin vaati-
mus, jonka finanssimaailma muille eliméinalueille esittid, sotii luonnon
ja ihmisten tahtia vastaan (Siltala 2004, 246).

Ratkaisuksi ehdotan tyéuupumukselle alistavien kilpailutalouden
epasymmetristen valtasuhteiden huomioonottamista. Yksilopsykologi-
set ja tyonantajakeskeiset diagnoosit ja ratkaisuehdotukset vain pahen-
tavat ongelmaa. Eurooppalaisen tydolotutkimuksen mukaan (2000)
ylhdiltd sanellut tiukat aikataulut ovat yleistyneet viimeisen kymme-
nen vuoden aikana. Suomessa neljd viidestd palkansaajasta kokee talld
hetkelld aikatauluttamisen tiukkana. Terveydenhoitoalalla todellisuu-
den tekemi vastarinta” kielletddn maanisesti alibudjetoinnilla. (Siltala
2004, 247.) Episymmetristen sukupuoliroolien (naiset hoivaa, michet
johtaa) seuraukset naisten tydelimiin ja terveyteen niin kotona kuin
tyopaikoilla ovat selkeitd. Niiden kiistiminen tai huomiotta jittiminen
on tasa-arvokysymys. Uupumisen lisdtaustana ovat kiristyneen tyStah-
din ja heikentyneen tysuhdeturvan ja tyonkuvan lisiksi sukupuolittu-
neet odotukset naisen asenteista ja kaksoisside: teet niin tai ndin, aina
védrinpdin. Linsimaiset kisitykset “naisen roolista” kiyvit yksiin sen
kanssa, mitd ei pidetd henkisesti tasapainoisen ihmisen mairitelmana:
“ihanne nainen” joksi kasvatetaan, onkin psykiatrian diagnoosikasikir-
joissa poikkeama miehisestd normista, jossa ihminen (eli kiytinnos-
sd mies) ei ensisijaisesti uhraudu tai aseta tarpeitaan taustalle muiden
edun nimissd, hakeudu arvoasteikossa alhaisia matalapalkkatoitd ja
kouluttaudu vihiisen tuottavuuden aloille.

Muita trauman pitkdaikaisseurauksia ovat usein padtyminen piih-
teiden ja alkoholin kiyttéjiksi. Tassikin tapauksessa uhri on se, jota
prosessista syytetdin, vaikka taustalla olisi nimenomaan tydeliman
epireiluus, tyopaikan ansaitsematon menetys, irtisanominen juuri eld-
kevuosien alla, ja muu elinkeinoeldmin ylivaltaan juontava vikivalta.
Myés vikivaltaa kokeneet naiset padtyvit usein paihteiden ja alkoholin
kiyttdjiksi. Usein he myos sisdistdvit pitkddn jatkuneen vikivallan ja
muuttuvat itsekin vikivaltaisiksi lapsiaan, ehkd my6s ystividdn koh-
taan. Vikivalta on kuin vampyyrin purema: purtu uhri lopulta oppii
itse puremaan. Niinpd ei ole rakentavaa syyllistid vikivallasta sen pa-
remmin yksittdisid miehid tai naisia vaan talousjirjestelmai, kunnian
ja hdpein piilosukupuolijirjestelmid ja sithen kasvattavaa koulutusta ja
julkista asenneilmapiirid. Useinhan vikivaltaiset miehet ovat armeija-
vikivallan, simputtamisen, koulukiusaamisen tai perhevikivallan uhreja
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itse. He ovat samoin kuin yhi vikivaltaisemmiksi tulleet nuoret naiset
noidan kehdssi, josta ulospddsy vaatii laajempaa kulttuurista eheyty-
mistd sukupuolijérjestelméin ja linsimaiseen arvomaailmaan kytkeyty-
vistd vikivallasta.

Usein vikivaltaa kokeneet naiset ja miehet panssaroituvat, jadhmet-
tivit tunteensa ja tuntemuksensa, turtuvat. Ndin he eivit koe tuskaa
vaan vetdytyvit turvaan omaan kuoreensa. Vaikka timi on erdilld ta-
solla selviytymiskeino, sen hinta on kova. Se eristid nima uhrit tun-
temasta omaa luontoaan, kehoaan, ja kokemasta ruumiillisuuttaan po-
sitiivisella tavalla. Niin syntyy ruumiistaan vieraantunut machomies,
joka menee pdd kainalossa ladkariin vasta kun on myohdistd, usein liian
myohiistd. Hin ei tunne kehonsa liikkeitd ja viestejd, silld panssari ei
hengitd. Timi selittdd osaltaan myos luonnosta vieraantumisen ilmion.
Kun ei arvosta ja rakasta omaa kehoaan, ei voi kunnioittaa luontoa-
kaan. Riisto ylettyy omaan mindin.

Useammin tyéuupumus on naisten pikemminkin kuin miesten vai-
va, silld nainen vaatii itseltddn tunnollista panosta sekai toissi ettd koto-
na. Onhan tunnettua, ettd naisten, tyttjen kasvatus ruokkii itseriistoa,
alistumista, sopeutumista, oman edun asettamista yhteisen edun taak-
se, uhrautumista ja — joustamista. Siltalan mukaan Ruotsissa yli 35 000
euroa vuodessa ansaitsevien naisten sairauslomat ovat 50-kertaistuneet
neljissd vuodessa. Alle 35-vuotiaat hyvin palkatut naiset kirsivdt yha
useammin stressistd, masennuksesta ja uupumuksesta - myos pitkdai-
kaissairaudet lisddntyvit. Tilastokeskuksen tutkimus osoittaa, ettd kii-
reen kokivat Suomessa haitallisimpana 25-45 -vuotiaat naistyontekijit,
joilla oli niyton paikka ja pienid lapsia yhtd aikaa (Siltala 2004, 275).
Siltala kehittdd vertausta pienomistajan ja suuryhtion vilisestd eriar-
voisuudesta, rinnastaen sen feodaaliseen restauraatioon, jossa suurti-
lojen tuottavuutta maatalouden kaupallistuessa lisittiin kasvattamalla
pdivityo- ja lisndolovelvollisuutta. Siltala nikee oman aikamme mana-
gerit analogisesti kartanonherrojen vouteina, jotka puristavat torppa-
reilta ja pdivaldisiltd yhd lisdd. Yhtion arvon viliaikainen paisuttaminen
on mahdollista vihentimilld pienten yksikkdojen eli kotitalouksien saa-
maa osuutta tyostd (Siltala 2004, 435). Ei vain naiset vaan my9s mie-
het tyovien luokasta keskiluokkaan ovat altistuneet télle samalle herra/
orja- hallinnalle ja talousvikivallalle. Naiset ovat kuitenkin suuremman
taloudellisen riippuvaisuutensa ja vanhemmuutensa tihden vielikin
haavoittuvaisempia timinkaltaiselle riistolle. Tilipussin nyorejd kisis-
sddn pitavd vikivaltainen mies voi kyykyttdd kotivaimoaan aivan sa-
moin kuin kartanonherra orjaansa. Sama ilmi6 toteutuu naisvaltaisilla
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aloilla, missd vaihtoehdottomuus, ty6elimin sietimiton epavarmuus ja
sen luoma riippuvaisuus pakottaa naiset sopeutumaan. Toissd tyonan-
tajan, kotona miehen mielivaltaan. Vikivaltaan. Téllaisella stressilld on
pitkivaikutteiset terveysvaikutukset, samoin kuin niilld sddstotoimen-
piteilld, joita kunnat soveltavat usein nimenomaan naisvaltaisten kou-
lu- ja hoiva-alan tyontekij6ihiin.

Vuoden 2002 alussa ilmestynyt Kelan ja Turun yliopiston sosiaali-
politiikan laitoksen tutkimus kertoo, ettd stressioireita koki 88 % suo-
malaisista. Hanna Lindholmin mukaan viisi vuotta aiemmin vain 69
% koki stressid, ja nyt oireet my0s vahvistivat toisiaan entisti enem-
min. Tampereen yliopiston henkilokunnasta jonkinasteisia uupumus-
oireita tunnisti itsestidn kolme neljdstd. Yliopistoissa opettajien madrd
lisadntyi 1985-99 vain yhdelld prosentilla, kun taas tutkintojen mairé
lisddntyi samaan aikaan 70 prosentilla. Siind suhteessa yliopisto edus-
taa koko julkista sektoria. Tydolobarometrien mukaan toivo katosi
julkiselta sektorilta 1993, kun supistusten kierre alkoi ja pienemmille
porukalle silytettiin isomman porukan tydt keskindisen syyttelyn il-
mapiirissa:

Kuntasektorilta leikattiin ty6pdivind mitaten 14% tyovoimasta 1991-
94, ja vuonna 1997 alle 35-vuotiaiden osuus kuntasektorilla oli 24 %,
yksityiselld 37 %. Kunta-ala jdi ylikuormitettujen, ikdantyvien kutsu-
musnaisten alueeksi. Terveydenhoitoalan tyontekijoiden kokema kiire
on aikavililld 1977-97 enemmin kuin kaksinkertaistunut, opetusalalla
puolitoistakertaistunut. Vaikka tyo6t tulivat entistd vaativammiksi, vaa-
timusten tdyttdminen ei tuonut tyon hallintaa - siksi yksittdisen tyon-
tekijin muuttuminen entisti korvaamattomammaksi ei vihentinyt
lamavuosien tuomaa mielekkyyden katoa tyostd. Opettaja, ladkiri tai
hoitaja joutui helposti tekemidn kahden tyot, kun sijaisia ei palkattu.
Potilaat olivat entistd huonokuntoisempia ja koululaiset entistd levot-
tomampia.

Terveydenhoitohenkiloston  henkinen uupumus kasvoi vuosi-
na 1993-94 85 %. 1990- luvun puolivilissi joka kolmas julkisen alan
palkkalainen sanoi rasittuvansa uusista vaatimuksista: vaadittiin laa-
tua, mutta samaan aikaan viked ja koulutusta vihennettiin. Sairauslo-
mia ei pidetty, koska tyGtovereita ei tohdittu kuormittaa. Joka viides
teki ylit6itd korvauksetta, koska korvaamiseen ei ollut rahaa. Vuonna
1995 kaksi kolmesta sairaalatyontekijistd kirsi kiristyneestd tyotah-
dista ja joka toinen heistd valitti, ettd henkinen vdsyminen oli alka-
nut heijastua painsirkynd, vatsavaivoina, niska- ja hartiakipuina. Miti

tuottavammaksi sairaalan hoitoyksikkd oli trimmattu, sitd suurempi
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oli pitkien sairauspoissaolojen, itseraportoidun psyykkisen rasittu-

neisuuden seki tuki- ja liikuntaelinsairauksien todennikéisyys. [oma
alleviivaus](Siltala 2004, 244)

Tyotahdin kiristymisen ja tyon epdvarmuuden myoti tyduupumuk-
sesta on tullut kaikkia ammattialoja ja molempia sukupuolia koskeva
terveysriski. Tyoikdisen vieston psyykkiset oireet, kuten ylirasittu-
neisuus, hermostuneisuus, masentuneisuus, voimattomuus tai unet-
tomuus lisddntyivit vuosina 1987-96 puolesta kahteen kolmannekseen
viestostd Stakesin ja Kelan 13.000 haastateltua kisittineen tutkimuk-
sen mukaan. Pahiten tyoikiisid vaivasivat voimattomuuden tunne ja
visymys, joista kérsi joka toinen. Huomioiden naisten kasvatuksellisen
altistumisen itseriistolle ja oman edun vastaiselle joustamiselle, ei ole
ihme, ettd naiset voivat huonommin kuin miehet. Raija Kalimon ja
Salla Toppisen vuonna 1997 valmistunut tutkimus 2300 tydssi olevasta
osoitti, ettd yli puolet koki jonkinasteista tyduupumusta.*

Tyouupumus, joka on kohdannut varsinkin naisvaltaisten alojen
naistyontekijoitd, on siis seurausta tyoelimén ilmapiiristd ja rakenteista,
jossa naiset nihdddn hyotyrationalismin pikemminkin kuin vastuura-
tionalismin kautta menoerind ja resursseina - ei ihmisind. Aivan kuten
vikivaltaiset michet saattavat hyvinkin uuvuttaa vaimonsa tai partner-
insa epdtasapuolisella koti- ja hoivat6illd halliten hintd ylivoimallaan,
patriarkaatti-kapitalismin tydelima repii joustot ja muun hyodyn en-
nen kaikkea naisten selkdnahasta. Lisddntyneen tydmédrdn ja vihen-
tyneen henkilokunnan lisiksi tyéelimdn huonontumisen taustalla on
my6s uusi julkisjohtamisen malli (new public management), johon li-
ittyvit ilmi6t ovat omiaan turhauttamaan aliarvioitua henkilokuntaa.
Niitd ty6elimidn muutosten varjoilmi6itd ovat mm. turhiksi koetut
konsulttivetoiset kehityspalaverit, joilla yritetddn paikata tyoilmapi-
irissi tapahtuneita kilpailun aiheuttamia sir6jd ja jannitteiti. Tamad
lihinnd konsultteja rikastuttava puuhastelu merkitsee monien mie-
lestd vikivaltaista ratkaisua vikivallan ongelmaan, silli palaverien ja
kehityspdivien pddmdiridnd ei ole niinkddn tydelimin helpottaminen
vaan epikohtiin sopeuttamisen pyrkimys. Koska yksilopsykologisiin
tyossdjaksamisteorioihin ei integroida ongelman alkujuurta — kvart-
taalikapitalismin tyontekijoihin kohdistamaa fyysistd (terveydellisti)
ja henkistd vikivaltaa, niiden vaikutuksena on aivan kuin raiskatulla
henkildlld kokea syyllistimistd. Ainoa todellinen ja aito keino ennal-
tachkdistd tyoilmapiirin heikentymistd ja tysuhteissa ilmenevid tule-
htuneita vilejd on my6ntid kilpailutalouden ja yritysmaailman arvojen
ja kiytintojen pakkovyorytys aloille, joille ne eivit lainkaan sovi (kou-
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lut, sairaalat, yliopistot).

Tyomarkkinoiden joustot tarkoittavat yleensd naisvaltaisten alojen
naisten joustamista. Suurin osa muutoksille alttiiden pienten yritysten
tyontekijoistd on tavallisesti naisia, ja my6s suurilla tyopaikoilla naiset
sanotaan tutkimusten mukaan irti ensimmadiseksi. Kuten ylld olemme
usein jo todenneet, naisten tyottémyyttd ovat edistineet my6s niin te-
ollisuus- kuin kehitysmaissa tyypilliset toimenpiteet julkisen sektorin
supistamiseksi. Rakennesopeutusohjelmien vaatiessa valtion menojen
vihentdmistd naisvaltaisten koulutus- ja hoiva-alojen tyontekijit jadvit
tyottomiksi. Ylivoimainen enemmistd julkiselta sektorilta irtisano-
tuista tyontekijoistd on naisia, joiden on lihes mahdoton endd 16ytdd
kokemustaan vastaavaa tyopaikkaa, varsinkaan ylitettydan keski-idn.

Tyossdjaksamisen ongelmat liittyvitkin tdhdn yhtendiseksi muo-
dostuneeseen ja elinkeinovetoisen ilmapiiriin, joka ei ole omiaan ed-
istimddn luovuutta, omanarvontunnetta tai itsekunnioitusta. Tyon-
tekijoitd aliarvioidaan, silldi he ndkevit kehityspalaverien ja yhteisol-
lisyyden-edistimiseen tihtddvien seminaarien taustavaikuttimet. Ne
ovat usein keino maalata homeen piille — tyynnytelld tyontekijoitd
ja viedd huomio prosesseista joilla heididn vaikutusmahdollisuuksiaan,
mairdysvaltaansa, palkkaustaan tai muita tydeldimin tirkeitd osa-alue-
ita supistetaan. Kun aito yhdessdolon aika — pelkit yhteiset ruokatun-
nit — korvautuvat ohjelmoiduilla pakkopalavereilla jossa alan ammat-
tilaisillekin opetetaan “yhteis6llisyyttd”, seurauksena on vain lisddntyvi
sisdinen raivo. Sisdinen sankari ei tottele kovapalkkaisen gurun yritys-
maailmalta haisevia temppuja, kun samaan aikaan yhteiset varat eivit
riitd edes opetuksen kannalta ensiarvoisen tirkeisiin oppikirjoihin.
Tami on henkistd vikivaltaa konsulttiyritysten hyviksi. Tyokuntoutu-
sohjelmat ovat pahimmillaan vastaavanlaisia yksilotason sopeuttami-
sohjelmia, kuin makrotason rakenteelliset sopeuttamisohjelmat, joiden
ytimessd ovat uusliberalistisen maailmankuvan ja arvomaailmat tal-
oudelliset pddmairit ja piilo-ohjelma. Tiedostavatko lddkarit, hoitajat,
kuntoutuspsykologit ja ohjaajat itse minkd aatemaailman soihdunkan-
tajina he toimivat?

YHTEENVETO

Naisten asema on saanut muitakin kolhuja meneillddn olevan rak-
ennesopeuttamisen” pyOrteissd. Palvelumaksuja on jo korotettu,
elikeldisten tuloja ja hoitoa heikennetty. Tamid on kehitystd, joka
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vaikuttaa varsinkin naisiin, koska he elivit pitempidin (Tilastokeskus
2007). My6s maaseutujen tyhjentdminen ja palvelujen karsiminen
vaikuttavat erityisesti naisiin, koska he tarvitsevat kipeimmin julkista
litkennettd ja palveluja. Lihinnd miesvaltaisten alojen “tuottavuusmit-
tareiden” pakkosoveltaminen naisvaltaisille hyvinvointia edistaville
aloille, minne ne eivit lainkaan sovi, heikentdvit naistydn arvostusta.
Tehokkuuden ja sdidstéjen painottaminen on myos kurjistanut naist-
en, varsinkin vanhusten ja palvelukotien/vanhainkotien naisten, arkea
paivikotien lisdksi. Tehokkuus on merkinnyt mm. palvelujen ja hoito-
henkildkunnan karsintaa ja sallittavien aputoimien rajaamista. Monet
hoiva-alan tydntekijit turhautuvat tydssi, jossa eivit saa viettdd laat-
uaikaa “asiakkaidensa” parissa ja jossa esimerkiksi vanhusten henk-
iselle hyvinvoinnille tirkedt kauppareissut ollaan jitetty pois. Jos ylim-
min tason paittijien joukossa olisi enemmin sosiaalisiin kysymyksiin
herkemmin samaistuvia naisia, kyseenalaistettaisiinko aikamme teho-
ja kilpailutaloutta kovemmin? Julkisen sektorin suurimmat leikkaukset
kohdistuvat terveydenhuoltoon ja koulutukseen. Naiset kirsivit naistd
leikkauksista sekd tyontekijoind ettd asiakkaina, silli vastuu perheen
lasten koulutuksesta ja terveydestd lankeaa tavallisesti didille.

Koulutuksen alistaminen markkinaehtoiselle tuottavuudelle on li-
siksi johtanut naisvaltaisten "pehmeitten” alojen alasajoon (naistutki-
mus, kulttuurintutkimus, humanistiset tieteet, kasvatustiede). Globaa-
litalous on kaikesta jirjettomyydestd pditellen puhdas veruke muuttaa
yhteiskunnan painopistettd feminiinisestd huolenpidosta kohti leimal-
lisesti maskuliinista tuotteistamista. Kolmannen sektorin pakko-mark-
kinoistaminen on sekin uhka naisten tarvitsemille ei-tuottaville palve-
luille (turvakodit, vihivaraisten tuetut lomat).

Suomessa tydttomyys ja yleistyneet pitkityot ja tydeldimin epavar-
muus (prekarisaatio) ovat johtaneet monien ditien "pakoon” takaisin
hellan ddreen. Sen seurauksena heitd uhkaa syrjaytyminen tydelimasti
ja urakehityksestd varsinkin tulospalkkauksen valtakaudella. Samalla
he my6s altistuvat pahemmin fyysiselle vikivallalle, jolle taloudelli-
nen riippuvaisuus on aina luonut edellytyksid. Vaikka naisten ei endd
tarvitse anoa erivapautta voidakseen kiyda toissd tai opiskella, heididn
tielleen on siis kasattu joukko uusia esteitd. Naisvaltaisten hoiva-alojen
“kustannustehokkuus” taattiin menneind aikoina manipuloimalla sai-
raanhoitajat kutsumus-tydntekijoiksi, joiden tuli uhrautua "luonnolli-
sen” naisellisen myotitunnon nimissd. Markkinatalous pyrkii samaan
vale-tehokkuuteen leimaamalla naisalat “tuottamattomiksi”, kieltien
ndin oman riippuvuussuhteensa naisten huolenpitotyohon. Asenteet
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eivit siis ole muuttuneet kovinkaan radikaalisti. On vain l6ydetty uusi
veruke kidydd huutokauppaa naistyontekijoiden toimeentulolla. On
paljastavaa, ettd avoimen ja julkisen sektorin vastakkainasettelussa hei-
jastuu sukupuolistunut piiloviesti siitd, miten isd (miesvaltaiset teolli-
suus- ja I'T-alat) tuovat kotiin rahat, joita diti (julkinen sektori ja hy-
vinvointivaltio) tuhlaa. Téllainen toistuva ja hienovarainen poliittinen
retoriikka syventdd naisalojen aliarvostusta, silld ne yllapitavit oletusta,
ettd leimallisesti maskuliininen, tuottava toiminta takaa talouskasvun,
vaikka BKT ei lainkaan huomioi naisten nikymitonti koti- ja uusin-
tamistyotd. Siltala ja Julkunen myos ovat esittdneet ettd hyvinvointi-
valtiota kritisoidaan sukupuolittunein sanankiintein, leimaamalla se
riippuvaisten ja vastuuttomien kansalaisten turvaverkoksi ja paapovien
sosiaalitanttojen reviiriksi

VIITTEET

'"Tdmi ei tarkoita etti pitiisin kilpailukykyi itseisarvona. Se nimenomaan ei ole
sitd kun huomioidaan ilmastonlimpeneminen ja rajallisessa maailmassa rajattoman

talouskasvun ongelmallisuus (ks. Heiskanen & Kailo 2005).

2 Miesti useammin ja miesti pidempiin hin joutuu tyytymiin miiriaikaiseen,
tilapiiseen, osa-aikaisen tai periodeittain avautuvaan tyépaikkaan (Tasa-arvon 1999,
Pikkala 2003, Nyyssonen 2003). Jos hinelld on pysyviisluonteinen tydpaikka, hin
joutuu venyttimddn tyOpiivinsd pituutta entistd useammin (Nyyssonen 2003).

3ISS- konsernin siivooja Oulussa otti yhteytti minuun ja kertoi siivoojia

painostettavaan ylitihin aivan yleisesti. Olenkin luvannut selvittdi titd tapausta,
johon irtisanottu siivooja viittasi uutena orjuuden muotona.
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Tyottomén rukous
Salsan tanssiaskel,
keved.

Ty6ttomén péiva,
perhonen lentdé keséniitylla.

Mina en nuku y6td hyvin.
Valhe.

Taistelu
on huomiseen kirjoitettu rukous.

Harri Holtinkoski
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Soittodini

Yksindisyydelld on soittoddni kannykoissa:
hiljaisuus

Harri Holtinkoski
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8.3.2006

Kun lapset antavat toisille lapsille aseita,
tappaakseen ihmisia.

Jadn miettiméén,
miksi didit ja isét
eivit ndyttidneet lapsilleen kukkia,
kertoneet omista lempivireistién.

Kukaan ei kysy,
miksi didit itkevat.

Miksi pojista ja tytoista,
kasvaa miehia.

Harri Holtinkoski

135



Vallankumous

Salatut elamat paittyivét
Paitin soittaa

Vallankumous
- En uskaltanut kysya kuulumisia.

Harri Holtinkoski

136



Pari euroa
Lainatkaa mulle rahaa
tai alkaa sittenkdan
mutta
olkaa hetki
siind.

Harri Holtinkoski
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26.4.2006, Tsernobyl, Ukraina

Kaksikymmenté vuotta sitten
tidstd maasta katosivat vérit.

Kaksikymmenté vuotta
on mennyt nopeasti

eikd jotkut ihmiset unohda koskaan,
kun vield parvekkeilla kasvoivat kukat
toinen toistaan kauniimpia.

Eika niitd voitu,
heisti kenenkdan haudalle istuttaa,
silloin kirjainlyhenteiden avulla

toiset pakenivat vastuutaan.

Harri Holtinkoski
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Selviytymistarinoita selviytyjistia

Kuukaudesta toiseen jatkuvassa virastomaailmassa,
pahaa unta,

ihmiset,

joille puhumme positiivisesta ajattelusta.

Kasittelyaikoinakin tddlla thminen odottaa thmisté -
me emme kaipaa sarasvoita.

Taalla kaveritkin ovat kavereita,
mekin suremme menetykset.

ODOTA AULASSA, JOS SINULLA ON
VARATTU AIKA
SOSIAALIVIRKAILIJALLE

SINUT KUTSUTAAN SISALLE

ET TARVITSE VUORONUMEROA!

Taalla nauru ei ole teenndisti -
téélld ei hymystd makseta.

Harri Holtinkoski
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Rajalla

Alkuperdinen vuokrasopimus
verolippu edelliseltd vuodelta
padtos opintotuesta
opiskelutodistus

todistus jéljelld olevista opinnoista

kahden viimeisen kuun tiliotteet

tosite tyonhakijaksi ilmoittautumisesta
kahden edellisen kuun palkkalaskelmat
padtokset sosiaaliturvaetuuksista ja viimeinen
maksuilmoitustosite

kuitti viimeksi maksetusta vuokrasta

apteekkikuitti resepteineen
julkisen terveydenhuollon tositteet
vakuutuskirja

vesimaksu

saunamaksu

sahkolasku

Holtinkoski
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Enta me

Enta me,
jotka rakastamme ihmista
ja haluamme paremman maailman.

Ihmiselle ithmisen edest4,
pddomien kahleista vapaana.

Harri Holtinkoski

Julkaistu aiemmin omakustannekirjassa: Kukkaislapsen
kyyneleitd (2001)
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Lapset pyytaviit

Rauhaa maailman lapset huutavat,
niin totta,

ettd hdvettdd olla aikuinen
- sotapééllikdiden halveksima.

Sota myy enemmaén -
viattomien rauhan verta kaduilla

Missé on lasten maailma,
ystdvyyden planeetta.

Harri Holtinkoski
Julkaistu aiemmin omakustannekirjassa: Kukkaislapsen
kyyneleitd (2001)
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Alk#i kaatako pieniii puita

Alkii kaatako pienid puita,
kun lapset opettelevat kiipeileméén,
ettd hekin voivat ndhda.

Katsoa samalta korkeudelta eldmaa,
huomatakseen miksi jotkut aikuiset
eivit hymyile enéa.

Harri Holtinkoski

Julkaistu aiemmin omakustannekirjassa: Isot pojat eivit tanssi
(Minerva, 2005)
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4. HUOLENPIDON JA HOIVAN MAAILMANTALOUS
— 36 RESEPTIA

4.1. Johdanto

Aikaisemmissa luvuissa pyrin tekemddn nikyviksi sen vikivallan ja
herruusjdrjestelmien kulttuuria henkivin ideologian, jonka myotd
nais- ja yhteiskuntarauhan, vakauden ja reilumman maailman edel-
lytykset ovat heikentyneet, pdinvastoin kuin uuden talouden ldhetys-
saarnaajat antavat ymmirtdd. Luvut eivit olleet todennikéisesti kovin
mieltdylentivii luettavaa. Olenkin usein kokenut, ettd kuplien puhkai-
seminen ja mielenrauhaa uhkaavien tietojen esiintuominen tuottaa
niin sanotun ammu lihetti -ilmion. Tiedon nostattama vastustus, ti-
etojen kieltiminen ja vaihtoehtonikemyksen kiistiminen purkautuvat
tiedon tuojaa vastaan. Riittivin kovien totuuksien puhuminen vikival-
lasta saakin vikivallan puhkeamaan pintaan. Vikivallasta puhuminen
on monin tavoin aiheena tabu, jota ei vastaanoteta akateemisissa tai
poliittisissa piireissd kovinkaan limpimdsti. Se on uhka sovinnaisille
kisityksille "luonnollisesta” miehisyydestd, naiseudesta ja yhteiskunnal-
lisista arvoista. Arvaan, ettd talousfilosofian ja taloustieteen viittimin-
en vikivaltaiseksi ja vieldpd "miehiseksi” tulee nostamaan monen kar-
vat pystyyn. Puhumisen sijaan olisikin helpompaa lakaista kaikki nimi
tiedot maton alle. Tdmi on kuitenkin pelkuruuden tie jota en suosit-
tele, koska se vain siirtdd kauemmaksi valttimittomin kohtaamisen
totuuden kanssa. Toisaalta, mikili ei tiedd ettd leipddn, jota syd, on
kitketty kivi, ei mydskddn kived voi poistaa ja palauttaa sithen sen
luonnollinen ravitsevuus, maku ja pyhyys. Inhorealistisetkin myytit on
paljastettava, jotta ne voidaan korvata terveemmilld yhteisollisilld ker-
tomuksilla. Totean siis rohkeasti, ettd taloustiede on syntynyt lihinni
miestieteend ja omaa niitd Eurooppa keskeisen, hallintaan ja omaisu-
udenkartuttamiseen liittyvid juonteita, jotka ovat lisnd muillakin tiet-
een aloilla. Historian saatossa tapahtunut naiskulttuurin ja sen arvojen
sisdllyttdminen tai assimilaatio ndihin alun perin miesten luomiin teo-
rioihin ei muuta sité, ettd taloustieteistd ja uuskonservatiivisesta mark-
kinataloudesta on muovautunut ennen kaikkea poikien kasvatuksessa
vahvasti ldsnd olevien toimintamallien ja rationaalisuuden tulkintojen
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huipentuma.

Tissd osassa siirrin huomion talouskasvun leipdin leipomasta
kivestd ravitsevaan talouteen, huolenpitoa ja yhteisvastuuta arvostavi-
in vaihtoehtoisiin yhteiskuntamalleihin. Tallaista nikokulmaa on ke-
hitellyt Maailman sosiaalifoorumin naisliike' visioissaan toisenlaisesta
paremmasta maailmasta, johon sisiltyy huolenpito- tai kumppanuus-
talous, antamisen ja ottamisen tasapaino. Tamin luvun tavoitteena on
siis lisitd tietoisuutta vallitsevan heteropatriarkaalisen vaihtotalouden
ominaisluonteesta peilikuvana vaihtoehtoiselle, mutta sen rinnalla
vaikuttavalle huolenpitotaloudelle ja maailmankuvalle (Gift Econo-
my). Heteropatriarkaalisella® vaihtotaloudella viittaan miesehtoiseen,
hallitsemisen mielivaltaisiin hiearkkioihin perustuvaan yhteiskunta-
jarjestelmdin, jonka "kova ydin” sisiltdd pakollisen heteroseksuaalisu-
uden ja —normit. Niissd rationaalisuus merkitsee mieseliitin taloudel-
listen etujen takaamista.

Pelkastdan yksinhuoltajaditien suuri médrd osoittaa, etteivit
michet ole kuitenkaan mitenkddn yksiselitteisesti perheen pédin ase-
massa. Patriarkaatti on korvautunut puhtaammin rahanvaltaan kytkey-
tyvilld vallan rakenteilla. Luterilainen kansankirkko on my6s naisis-
tunut ja ottanut askeleita naisystavillisempdin suuntaan, joskin fun-
damentalismin eli yhden jyrkin opin edustajia 16ytyy edelleen muun
muassa naispappeuden vastustajien parista. Nykyddn puhutaan patri-
arkaattia enemmin hegemonisesta maskuliinisuudesta (Connell 1990),
eli siitd kuinka herruusjirjestelmien sisidltiméd miesten suurempi valta
ja etuoikeuksien madrd muuttaa muotoaan historian eri kausina.

Vaihtoehtoinen huolenpitotalouden yhteiskuntamalli sisaltdd
uudenlaisen tulkinnan sellaisesta ihmisyydestd, jonka tulisi korvata kil-
pailutalouden raadollinen, vale-autonominen tai riippumaton miesnor-
mi. Tdmi on normi, johon miehetkiin eivit vilttimittd halua samais-
tua. Itse asiassa on harhaanjohtavaa ajatella ettd meilld olisi tytt6ind ja
poikina vapaa tahto ja valinnan vapaus, silld se miten ja mihin meidat
kasvatetaan osana sukupuolijirjestelmdd johtaa sisdistettyihin kéyttdy-
tymisen ja olemisen malleihin — tyyliin — jota emme téysin itse hal-
litse tai edes tiedosta. Uuteen reilumpaan maailmaan tarvitaan uuden
ihmismallin lisdksi erilainen tapa ndhdd talouseldimin asema ja rool,
sekd aivan uudenlainen ihmisyyttd avaava, ei rajoittava sukupuoli-
jarjestelma ja yhteiskuntasopimus. Ihmisen omanarvontunteen, juurien
ja jatkuvuuden tunteen kannalta pidin tirkednd, ettd paikalliset kult-
tuurit voivat sdilyttdd omaleimaisuutensa ja paikallisidentiteettiin sym-
boleineen satsataan. Ei ole kyse kansalliskiihkosta ja muut kulttuurit
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poissulkevasta katsantokannasta, vaan psykologiankin tunnustamasta
ihmisen tarpeesta kokea yhteisollinen jatkuvuuden, tiettyyn paikkaan
ja kulttuuriin kuulumisen tunne. Sen ei kuitenkaan tarvitse sulkea pois
monisidrmiistd paikallista sekd kosmopoliittista yhteenkuuluvuuden
tunnetta. Nythdn pyritddn luomaan monokulttuurista, yhtendistd
maapallonlaajuista kulutuskulttuuria, jonka ydinarvot ovat itsekkyys,
menestys, toisten polkeminen, pudotuspelit, lihes itseistarkoituksel-
linen kilpailuhenkisyys, individualismi, riippumattomuus, materialismi.
Uskon, ettd harva samaistuisi ndihin tyhjion péille rakennettuihin ar-
voihin, jos hinelle tarjottaisiin aidompaan kokemukselliseen syvyyteen
ja yhteisollisyyteen kytkeytyvid arvoja. Kulttuurikisityksemme onkin
talouden ylivallan tihden kriisissd. Vaikka kulttuuri on parhaimmil-
laan paikallista, kuitenkin on olemassa my6s keskindistd yhteisriippu-
vaisuuttamme maailmassa vahvistavia arvoja, joita YK on kehittinyt
vuosikymmenten ajan. Niistd voisimme muokata uuden arvojen glo-
balisaation, jossa ihmis-, nais- ympdriston- ja eldinoikeudet olisivat
yhdistavi, punavihred lanka luonnonvarojen ja ihmisten riiston sijaan.
Keskityn tdssd kirjan osassa niihin ydinarvoihin, joita Naiset huolen-
pitotalouden puolesta -ryhma on kehitellyt vuosien ajan yli kansallis-
ten ja uskonnollisten rajojen. En tarjoa valmista, lopullista visiota, joka
olisi moninaisuuden hengen vastaista, vaan reseptejd, joista eri kult-
tuurit voisivat mausteillaan, ekologisella kokemuksellaan ja taidoillaan
muokata paikalliseen yhteiséllisyyteen ja runsauden talouteen sopivia
malleja.

Ritzerin (2002, 28) ajallemme kulttuurin keskeinen liikkeelld pitdva
voima on pyhyyden riisto. Talld hin tarkoittaa sitd, ettd esimerkiksi
metsien pyhyys katoaa niiden muuttuessa pelkiksi lautamateriaaliksi.
Kun siis tulemme tietoisiksi, ettd aikamme tendenssi on tehokkuuden
ja taloudellisuuden nimissd imed kaikki ronsyt pois, voimme herkistyd
paremmin sille arvokkaalle, mitd olemme menettimissi. Esimerkiksi
ruoka ja sithen perinteisesti yhdistetty perheen yhdessiolon aika ja
yhteisollisyys ovat perimmiltddn pyhidn ympir6imid tapahtumia, mutta
ruoan pyhittiminen ja pyhyys ovat hdvidmadssd “rationalismin” voi-
masta.’ Kiinnostavaa onkin tarkastella, miti vallitsevan tehokkuuden
ja taloudellisuuden nimissi on tapahtunut ja tapahtuu sille ihmisyyden
"pyhyydelle”, joka on kaiken perustana? Ennen varsinaista vaihtoe-
htoisen huolenpitotalouden yhteiskuntamallia, tarkastelen seuraavassa
sen taustaksi sekd globaalin kilpailutalouden vaikutusta naisten ase-
maan ettd kulttuurin késitettd.

147



4.2. KuLTTUURI

Mita sitten tarkoittaa aikamme tehokkuuteen ja taloudellisuuteen
perustuva, pyhyyttd riistivd ja vikivaltainen kulttuuri? Mitd kulttuuri
on, voiko siti muovata tai muuttaa? Kulttuuri ei ole Matti Sarmelan
(2000) kisityksen mukaan pelkkid traditioita, jotka uusintavat itsedin
tai jotka uusinnetaan ja siirretdin tuleville polville. Kulttuuri on sopeu-
tumista tulevaisuuteen, tulevaisuuden ympirist66n, tulevaisuuden
ennakoimista ja rakentamista. Sopeutuessaan alati muuttuvaan ym-
pirist60nsi jokainen sukupolvi joutuu hivittimdin osan omaa kulttu-
uriaan johon on kasvanut. Timin ei kuitenkaan tarvitse olla jatkuvaa
luovan tuhon ja uudelleenrakentamisen syklin kiertoa. Tdstd nikokul-
masta ajattelisinkin optimistisesti, ettd vikivallan kulttuuri ja pitki
historiallinen jatkumo voidaan purkaa ja korvata solidaarisemmalla,
rauhanomaisemmalla ja tasapainoisemmalla yhteiskuntarakenteella ja
arvomaailmalla—eetoksella. Rauhanomaisempia yhteiskuntia on ollut
esihistoriassa (historia ilmeisesti merkitsee vikivaltaisen kulttuurien
aikakauden alkua koska muu ei ole historia-sanan arvoista!) ja on vield
tind piivind, vaikka niistd tiedottaminen on antropologien kuriositeet-
ti, eikd tavoita suurta yleis6d, politiikoista puhumattakaan.

Sarmelan nikemys finalisaatiosta, maapalloistumisen lopullis-
esta vaiheesta, on kuitenkin mielestini pessimistinen, enkd halua uskoa
sen olevan ainakaan realistinen. Kulttuurievoluution nikékulmasta
paikalliseen luonnonympiristé6n sopeutunut, yhteisoissd elinyt ih-
minen on hinen visiossaan kuolemassa sukupuuttoon. Hinen tilalleen
on tullut postlokaalisten teknojirjestelmien toimija, oppi-ihminen,
meritokraatti. Teknosysteemit mairittelevit yhi yksityiskohtaisemmin
globaalin sopeutumisen ehdot, kulttuuriset vastaukset ja tulevaisu-
uden mahdollisuudet, voittajien resurssit ja oikean ajattelun. Sarmela
painottaa sopeutumista todetessaan, ettd "sitd voisi nimittdd myds alis-
tumiseksi; voittaja on se, joka sopeutuu ja alistuu nopeimmin” (Sarmela
2000, 6). Tami aikamme kehitysuskoon perustuva nikemys tekee te-
knosysteemien miirittelemistd kehityshyodystd imperatiivisesti vilt-
timitontd, “korkeinta rationaalisuutta”. Antropologit ovat Sarme-
lan mukaan ndhneet myytteji ja riittejd kaikkialla vieraiden kansojen
elimissd, varsinkin silloin kun vield puhuttiin alkukantaisista kulttu-
ureista, mutteivit halua nihda kehityksen ympirille syntyneitd vallan
ja vaikuttamisen rituaaleja; ne eivit rakenteiltaan poikkea primitiivisen
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uskonnon harjoittamisesta. Kehityskultti on kuitenkin maailman voi-
makkain uskonto, se tekee kehityksen kuolemanvakavaksi:

Kehitys on jo itsessddn jotain finaalista, lopullista ja peruut-
tamatonta. Eiké kysymys ole pelkistddn teknis-taloudellisesta
kasvusta, vaan finalisaation determinismi on tunkeutunut kaik-
kiin teknojdrjestelmiin, oli sitten kysymyksessi tiede tai taide,
filosofia, sosiologia tai antropologia. Kaikissa teknosysteemeissi
aikansa meritokraatit syyllistdvit, pelastavat ja vapahtavat,
pystyttivit kehityksen, alkusynnyn ja ihmisjumaluuden kult-
tipatsaita. Yhd useammat meritokraatit eldvit rajaamalla ja
mystifioimalla teknosysteeminsid pyhid, muilta erotettua tietoa
ja osaamista. Thmisjumalia eivit tarvitse ainoastaan poliittiset
ideologiat ja valtiojdrjestelmit, vaan jokainen teknosysteemi,
joka aikoo kehittyi, laajeta, saavuttaa kansainvilisen tason ja
turvata omille uskovilleen ikuisen tulevaisuuden.

(Sarmela 2000, 8)

Sarmela viittdd ettd myytit eivit elikddn meissd kuten psykoana-
lyyttinen filosofia on opettanut meidit uskomaan, vaan ne luovat ja
niitd tarvitsevat oman aikansa eliittiluokka, meritokratia. Sitd paitsi
todellisuudessa myytit ovat vain viihdettd, tirkedmpid ovat teknosys-
teemien moraliteetit, joilla midritellddn oikea kulttuuri ja sen vastako-
hta epikulttuuri. Moraliteeteilldi yhdenmukaistetaan mielikuvat, tul-
evaisuushorisontit, uskovaisajattelu. Kun kehitys on muutettu uskon-
noksi, ei tarvitse vastata kysymykseen, ketd varten kehitys tapahtuu,
kuka tarvitsee tdydellistd kulttuuria ja millaista olisi tdydellisen ihmis-
en elimi (Sarmela 2000, 8).

Sarmela niki jo vuonna 2000 aikamme kehitysuskonnon lipi, ivat-
en miten kehitysuskon teknokoneistot mittavat loputtomasti kehitysti,
ihmistd; numeroivat ja lajittelevat, luovat hierarkioita, suuria esikuvia,
voittajia, maailmanmestareita, vuosituhansien suurimpia henkilokult-
teja. Suuria kertomuksia, globaaleja myyttejd. Kulttuuri on lopulta vain
meritokratian hierarkia (Sarmela 2000, 10). Sarmela lisdi, etti se tek-
niikka, jota uusi kulttuuri (eliitin nikokulmasta?) todella tarvitsee, on
valvontateknologiaa. Maailmanluokan ihmisen ja globaalin markki-
natalouden, internetkaupan, turvallisuus vaati yhd enemmin valvonta-
koneistoja, satelliitti-, mikro- tai nanotekniikkaa, mitd kaikkea taydell-
inen tekninen osaaminen nyt tuottaakaan. Digitaalitekniikan finalisaa-
tiossa toteutuu viistimattd "pedon merkin valtakunta”, jossa niin kuin
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Ilmestyskirja sattuvasti sanoo, saa ostaa ja myyda, eli siis olla olemas-
sa, vain se jonka identiteetti ja kulutusturvallisuus voidaan varmistaa
globaalin kulttuurin kaikissa kontrolliverkostoissa (vrt. Sarmela 1983).
Maailmanaivot ei ole joku supertietokone sindnsi, vaan se tieto, joka
kasautuu globaaleihin verkostoihin ja jonka perusteella maailmankult-
tuurin piatokset muotoutuvat (Sarmela 2000, 11). Sarmela visioi kieli
poskessa, ettd Suomeen jdd yksi paperikone, yksi sampo, yksi kesko
ja yksi eurovaltio; ensin syntyy pohjoismainen, sitten mannermainen
ja lopulta maailman suurin konserni. Voisiko PARAS- hankkeita ja
Lissabonin strategioita siis seurata digitaali-imperiumi, jossa valtioi-
den valta on korvattu suuryritysten valtakoneistolla, jolle demokra-
tialla, tasa-arvolla ja muilla "vanhanaikaisilla” arvoilla ei ole merkitystd
(Sarmela 2000, 11). Aikamme iloja ja arvoja Sarmela kuvaa niin:

Kiristillisistd kyldyhteisoistd ja kansallisvaltioista vapautettu ih-
minen saa vithdyttdd itsedin, kuluttaa yhi enemmin vapauksia,
seksid, vikivaltaa ja huumeita. Tieteellisteknistd taydellisyytta.
Niin maailmankansalainen saavuttaa lopulta tdydellisen onnen.
Hinen ei tarvitse endd eldd omaa elimdinsd. Kun paikalliset
kulttuurit ovat kadonneet, jiljelle jaavit ihmismielen hallinnan
teknorituaalit.

(Sarmela 2000, 12)

Television elimysohjelmat, tosi-I'V  kilpailut, viidakkoretket ja
selviytymiskisat kielivit aikamme aikuisten lapsellisuudesta, tai lapse-
nomaisuudesta. Onko niin ettd jos ei ole voinut eldd aitoa luovaa lap-
suutta vaan on tullut sysityksi liian varhain tehokkuuden ja tuottavu-
uden aikuisuuteen, herdd halu palata lapsuuden mielikuvitusparatiisei-
hin? Vai onko ndiden ohjelmien suosio seurausta aikamme kiénteisestd
kansansivistystyosta?

Amerikkalainen aktivisti, filantropi ja teoreetikko Genevieve
Vaughan ja koko huolenpitoeetokseen samaistunut ryhmidmme kysee-
nalaistaa uusliberalistiset arvot yleisinhimillisind totuuksina. Myos Ko-
rten (1998) on kritisoinut seuraavia globaalitalouden sukupuolittuneita
lihtokohta-oletuksia:

* ihmisten toimintaa kannustavat itsekkiit motiivit, ja ne
kanavoituvat ensisijaisesti taloudellisen edun tavoitteluun

* yksildlle tai yhtiolle suurinta taloudellista voittoa tuottava
toiminta hyddyttdd yhteiskuntaa kaikkein eniten
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* sekd yksilolle ettd yhtiélle on jirkevimpad kilpailla kuin
tehdi yhteistyotd; ndin ollen kilpailuvaikutinta tulisi pitdd yht-
eiskunnan suunnittelun keskeiseni tekijina

* kansalaisten kuluttamien hy6édykkeiden kokonaisarvon kasvu
on inhimillisen edistyksen paras mittari, ja alati kasvava kulutus
edistdd yhteiskunnan hyvinvointia kiithottamalla talouden tuot-
tavuutta.

(Korten 1998, 97)

Karkeammalla kielelld ilmaistuna nima ideologiset oppilausel-
mat olettavat, ettd ihmisiid motivoi ennen kaikkea ahneus

* hankkimisvietti on ihmisyyden korkein ilmaus ahneuden ja
hankintojen hellittiméton toteuttaminen johtaa ihanteellisiin
sosiaalisiin seurauksiin

* edelld ilmaistujen arvojen toteuttamisen rohkaiseminen, kun-
nioittaminen ja palkitseminen on parhaaksi inhimillisille yht-
eiskunnille.

(Korten 1998, 97)

Uusliberalismille on luonteenomaista darwinistisen jokainen
on oman onnensa seppi -ideologian luonnollistaminen. Koko tal-
ousparadigma tai kisitteiden vyyhti heijastaa enemmin mies- kuin
naissosiaalistamisen eetosta ja suhtautumista elimddn. Se painot-
taa kilpailuhenked ja suoranaista aggressiivisuutta sekd oman edun ja
menestyksen tavoittelua talouskasvun psykologisena moottorina. Tyt-
t6jd kasvatetaan kansainvilisten ja suomalaisten tutkimusten mukaan
suuntautumaan ympdristo6nsd huomattavasti yhteisvastuullisemmin
ja solidaarisemmin. Arvot, joilla tytot kasvatetaan linsimaissa ja mu-
uallakin kytkevit naisellisuuden ja uhrautuvaisuuden, yhteiséllisyyden,
muiden tarpeiden asettamisen omien tarpeiden edelle ja hoivavalmiu-
den. Adrimmiisyyteen vietyni, korostunut naisellisuus tulkitaan lop-
ulta psykologisena hdirioni ja se voidaan jopa diagnosoida masokismin
muodoksi (Caplan 2000). Mutta nainen joutuu kahden tulen viliin
olipa hin korostuneen naisellinen ja epditsekds tai kilpailuhenkinen
ja ty6-orientoitunut. Polly Young-Eisendrath kutsuu titd konfliktin
identiteetiksi, silld naista syyllistetddn, tekeepd hin niin tai niin (1984).
Myés Berit As viittaa tihin ristiriitaan vallan temput- kirjasessaan.
Niin koti- kuin uraiitejd syyllistetddn jommankumman vaikuttam-
ispiirin laiminlyonnistd. Mielenterveyden normina on omaa etuaan
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ajava “rationaalinen” mies, joten nainen néyttiytyy poikkeamana tdstd
piilonormista, olipa hin uraohjus tai hoivaajan prototyyppi. Talousti-
eteen michisyys heijastuu siind, ettei se havaitse lainkaan poissulke-
miensa sosiaalisten ilmididen sukupuolittunutta luonnetta. Taloustiede
on kehittynyt miesvaltaisena tieteenalana ja kiytintoni eikd siksi ole
tiedostanut kuinka pitkille sen edustama rationaalinen subjekti on
ndenndisessd riippumattomuudessaan, autonomiassaan miessubjekti.
Taloustieteessd voidaan kehitelld BKT- ja muita indikaattoreita tiysin
sukupuolisokeasti, koska oman riippuvaisuussuhteensa hoiva- ja tun-
netyohon kiistivé, torjuva ihminen opetetaan. Toisaalta, kuten alla
esittelemdni Vaughan myos toteaa, oletus luontaisesta oman edun
tavoittelusta ja aggressiosta ei valttimattd sovellu naisiin ja rauhano-
maisiin yhteis6ihin. Se, ettd tdnikin pdivind on lukuisia rauhanomaisia
ja tasa-arvoisia kulttuureja pakottaa arvioimaan uudelleen viitteet, ettid
kilpailuvietti ja itsekkyys olisivat universaaleja ihmisyyden olemisen
heijastumia. Tuula Kinnarinen kyseenalaistaa 7Tiede-lehdessd julkai-
stussa artikkelissaan, ”Saaliseldimestd seuraeldimeksi” myytin, ettd ih-
minen nousi luomakunnan herraksi aggressiivisuudellaan ja kilpailuky-
vyllddn. Ndin on ajateltu, mutta kenties niin ei kdynytkdan. Lajimme
menestys saattoi pikemminkin perustua siihen, ettd esi-isit oivalsivat
yhteistyon hyddyllisyyden ja muuttuivat. Kinnarinen kirjoittaa:

Maailmantapahtumien perusteella voi tosiaan vaikuttaa
uskomattomalta, mutta alun pitden lajimme oli rauhanomainen,
sanoo St. Louisin Washingtonin yliopiston yliopiston antro-
pologian professori Robert Sussman, joka kuuluu esi-isiemme
kirkijoukkoon.

Sussman on paneutunut fossiiliaineistoon ja vakuuttunut siitd,
etteivit varhaiset edeltijaimme olleet tappaja-apinoita, eivit
edes metsistijid, kuten on vuosikymmenesti toiseen viitetty.

- Apinaihmisillakédin ei ollut hampaita, jotka olisivat sopineet
lihan sy6ntiin. Niiden hampaat muistuttivat aika lailla omi-
amme. Niilld purtiin pihkinéitd ja hedelmid, mutta ei jauhettu
lihaa, Sussman selittdd. Kun esimuotomme eivit pystyneet
syomiin lihaa, miksi ne olisivat metsdstineet mitddn? Ja milld
vilineilld? Jarjestelmalliseen metsidstykseen sopivia aseita alet-
tiin valmistaa kdytinnollisesti katsoen dskettiin, vasta 60 000
vuotta sitten.

(Kinnarinen 2006, 25)

Robert Sussmanilla, jota Kinnarinen siteeraa, on vahva kisitys, mis-
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td mielikuvat konfliktien tdyttdmastd menneisyydestimme ovat peri-
sin: "Lidpeensi pahan ihmisen loi juutalais-kristillinen ideologia”. Myos
Douglas Fry, Abo Akademin kehityspsykologian dosentti uskoo, ettd
esihistoriaan on sovellettu omien aikojen arvoja, politiikkaa ja nike-
myksid, miki sotkee tulkintoja. Fry nostaa esimerkiksi kaksi antropo-
logian klassikkoa, Carol Emberin 1978 ilmestyneen nomaditutkimuk-
sen ja Napoleon Chagnonin 1988 julkaistuun yanomamo- raportin,
joihin vedotaan aina, kun tarvitaan todisteita tappamisen ja sotimisen
pitkistd historiasta. Kumpikaan ei lapdise kriittistd tarkastelua. Em-
ber laskee sodaksi myds sukuriidat ja kostot, vaikka sota midritelldan
yhteisojen viliseksi joukkovikivallaksi, Fry valaisee. Toiseksi aidot no-
madit, joihin esi-isimme voidaan rinnastaa, kiertelevit pienissd, rauh-
anomaisissa ja tasa-arvoisissa ryhmissd. Nditd ovat Emberin kohteista
vain puolet. Sotaisuutta tukevat havainnot ovat perdisin paikalleen
asettuneista, hierarkkisista yhteisOistd ja ratsastajakulttuureista. Vield
vihemmin esi-isiimme voi verrata Amazonian yanomamo-intiaaneja,
joilla on kylit ja viljelykset. Ontuvaa rinnastustakin pahempi virhe on
tulkinta, jonka mukaan yanomamot todistaisivat sodankdynnin syn-
tyneen miesten lisddntymisstrategiana. Surmat6itd tehneilld miehilld
on kylld enemmin lapsia kuin muilla, mutta lasten maird johtuu en-
emmin idstd kuin vikivallasta. Kun "soturit” ovat keskimédrin 41-vuo-
tiaita, siviileilld” on ikdd 20-30 vuotta. Titi Chagnon ei kuitenkaan
kerro lukijoille (Kinnarinen 2006, 27). Kinnarinen tarjoaa muitakin
todisteita viitteelle, ettd aivoissa ovat pikemmin rakenteet yhteistyolle:

Esi-isdt eivit kdyneetkdin kaiken tielle osuvan kimppuun —
emmekd me ole niin pahoja kuin dkkiseltddn niyttdd. Valtaosa
meistd viettdd koko eliminsd tulemalla juttuun muiden kanssa.
Ajatelkaapa sotilaita, kehottaa Agustin Fuentes. Heiddt pitid
varta vasten kouluttaa tappamaan. Timikin viittaa siihen, ettei
vikivalta kuulunut evolutiiviseen tyokalupakkiimme. Pikem-
min meissd on mekanismeja, jotka tekevit meistd epitavallisen
sosiaalisia ja avuliaita eldimid, Fuentes aavistelee — ja osuu
oikeaan. Aivokuvaukset vahvistavat, ettd yhteistoiminta on
palkitsevaa, sanoo James Rilling, Emory -yliopiston antropo-
logian dosentti, joka tutkii sosiaalisen kiyttiytymisen neuro-
biologiaa. Yhteistoiminta aktivoi mielihyvaalueiksi tiedetyt
rakenteet, ja itsekkddseen kiyttdytymiseen reagoimme samoilla
alueilla, joilla koemme pelkoa ja muita epdmiellyttivid asioita.
Pettymykset my6s jddvit mieleen, silld ne herittivit aivojen
keskeisen muistirakenteen hippokampuksen, Rilling esittelee
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tuloksiaan. Hin vertaa yhteistyokykydmme vaistoihimme. Nii-
den lailla se on syntymailahja — ja ikivanhaa evolutiivista perua.
(Kinnarinen 2006, 26-27)

4.3. Ho1va- JA HUOLENPITOTALOUS/PARADIGMA VAIHTO-
TALOUDEN VAIHTOEHTONA

Maailmanpankin ja Marylandin yliopiston selvitykset osoit-
tavat, ettd korruptio on sitd vihdisempéd mitd suurempi osuus
naisilla on hallintokoneistoissa. tutkijat arvelevat, ettd naisten
eettinen taso on korkeampi kuin miesten ja ettd naiset ovat
miehid halukkaampia ajamaan yhteistd etua.

(Artto 2000)

Esittelen seuraavassa amerikkalaisen aktivistin, filantroopin ja teoree-
tikon Genevieve Vaughanin nikemyksid huolenpitotaloudesta. Hinen
mukaansa patriarkaalinen vaihtotalous ja kapitalismi ovat ne suku-
puoleen liittyvit ja sukupuolta tuottavat voimat, jotka ovat johtaneet
uusliberalistiseen globaalitalouteen. Niiden vaihtoehtona on kuitenkin
sellainen huolenpitotalouden ja —eetoksen paradigma, joka edistdd
moninaisuutta sekd naisten ja luonnon oikeuksia. Vaughanin teorian
niakokulmasta voidaan 16ytdd vastaus talouden sukupuolittuneen jin-
nitteen avaamiseen seké perusteet yhteiskunnan muuttamiseksi oikeu-
denmukaisempaan ja kohtuullisempaan suuntaan. Teoria ja sithen li-
ittyvit julkilausumat pyrkivit myos paljastamaan globalisaation suku-
puolivaikutukset ja ennen kaikkea globaalitalouden sukupuolistuneen
olemuksen ja sukupuolistavat prosessit.

Vaughan on kehitellyt oman teoriansa patriarkaalisen vaihtota-
louden ja naisille sekd tietyille luontoon samaistuville kansoille omi-
naisen huolenpito- tai hoivatalouden eroista. Hin on myds perustanut
kansainvilisen "Feminists for a Gift economy” eli Naiset huolenpi-
totalous-paradigman puolesta -aktivistiryhmin, jonka tarkoituksena
on tuoda "kokonaisvaltaisen naisten talouden” arvoja esiin. Naiseus ja
michisyys ovat kielenkdytossimme moniulotteisia ja monisirmaiisid
kisitteitd. Tiedostan, ettd niihin yhdistyneet piirteet ja toimintamal-
lit eivit ole seurausta biologiasta, joka sekin on tulkinnallinen kisite.
Sukupuolijako toimii keskustelussamme kuitenkin ajattelun apu-
vilineeni, silld emansipatorista politiikka tuskin pystyy tekemdén te-
hokkaasti ilman kuviteltua yhteis6d kuten globaalitalouden sortamat
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naiset. Tami ei merkitse, ettemmeko tiedostaisi niitd monia luokkaan,
kulttuuriin, etnisyyteen, uskontoon, ikddn ja valtaan liittyvid eroja,
jotka ovat naisten keskelld tietenkin suuria. Naisliike tarvitsee strat-
egisen eri jdrjestdjd ja kulttuureja yhdistdvin aatteen tai vision, joka
motivoi laaja-alaiseen yhteistyohon ja sitd kautta saatavaan vaikutta-
vuuteen. Lahjatalouden idea on meiddn ryhmidmme punavihred lanka
ja yhdysside. Kanadalainen jisenemme Angela Miles pitdd tillaisen
yhteisen tekijin 16ytymistd viime vuosien naisliikkeen ja —tutkimuk-
sen suurimpana ja lupaavimpana lipimurtona. Meitd ei siis yhdistd
mikddn romanttinen kansojen vilinen sisaruus ikddn kuin naiseus olisi
samanlaisuutta. Meitd yhdistdd tietoisuus, ettd jokaisessa kulttuurissa
niiden suuristakin eroista huolimatta on leimallisesti michisen hallin-
nan ja vaihdannan talouden rinnalla sille paradoksaalista tukea antava
lahja- tai hoivatalous ja sen arvoja heijastava ihmisyyden malli. Emme
siis edistd mitddn epirealistista ja valtaan liittyvit erot kiistivdd naisten
vallankumousta, vaan vaihdamme tietoa siitd, miten tehdd nakyviksi
jo olemassaolo hoivaihmisyyden ja vilittimisen kulttuuri, johon niin
miehet kuin naiset, teolliset kuin erilailla toimeentuloaan ylldpitivit
kansat voivat samaistua. Yhteinen vihollisempi ei ole mies ja miesvalta,
vaan kaikki lahjojen kierrdtyksen marginalisoivat omaisuutta ja muita
resursseja kasaavat ideologiat. Patriarkaalinen porssikapitalismi on yksi
sen luontoa ja tasa-arvoa pahimmin romuttavia ilmenemismuotoja,
mutta yksittdisid miehid ei nihdd ongelmana. Varsinkaan silloin kun he
eivit halua olla osa ongelmaa vaan osa ratkaisua. Joukossamme onkin
monia reilumman maailman rakentamiseen samaistuneita miehia.
Koska pididn timdn moniarvoisen, moni-naisuuden arvoille pe-
rustuvan ryhmin strategioita ja visioita edustavana esimerkkini glo-
balisaatiokriittisen naisliikkeen trendeisti ja arvoista, asetan Vaughanin
kirjoitukset timén luvun keskioon. Pitkddn kansainvilisessd rauhan- ja
naisliikkeessd vaikuttanut Vaughan on kutsunut verkoston jisenid
moniin maailman sosiaalifoorumin kontekstissa jirjestettyihin semi-
naareihin, suunnittelutyopajoihin ja tapahtumiin. Hinen teoriansa
"hoivataloudesta” ovat luoneet pohjan, jolta verkoston jisenet ovat
kidyneet keskusteluja toisenlaisen, oikeudenmukaisemman” maail-
man chdoista, edellytyksistd, toimintatavoista, prosesseista ja arvoista.
Vaughanin alkuperdistermin "gift economy/paradigm” suora suomen-
nosmuoto “lahjatalous” ei vastaa mielestdni mielleyhtymiltddn tdysin
alkuperiistermid, jossa ei niinkédn viitata konkreettisiin lahjoihin kuin
antamisen ja hoivan logiikkaan, ja olenkin péditynyt kdyttimdin sen
suomalaisvastineina termejd “hoivatalous” ja "huolenpitoeetos” tai an-
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tamisen ja ottamisen tasapaino.

Vaughan on analysoinut vaihtotaloudeksi nimittimadnsd
maskuliinista eetosta seki poliittisesti ettd kognitiivisen psykologian ja
omanlaisensa feministisen semiotiikan nidkékulmasta. Han kuvaa pa-
triarkaaliseen vaihtotalouteen johtanutta maskuliinista (masculinist) ta-
paa hahmottaa maailmaa kirjoissaan For-Giving. A Feminist Criticism
of Exchange (1997) ja pamfletissaan “36 Steps towards a Gift Economy”
(2002.).* Vaughan listaa tissi jilkimiisessd, suurelle yleisélle suunna-
tussa kirjassaan 36 hoivatalouden periaatetta — solidaarisen hyvinvoin-
nin reseptid — ja kehittelee strategiaa vaihtotalouden tyrannian mur-
tamiseksi ja sosiaalisen huolenpidon eetoksen ulottamiseksi molempiin
sukupuoliin. Tarkastelen periaatteita myohemmin tissi osassa kirjaa, ja
keskityn seuraavassa esittelemdin globalisaation kannalta keskeisimpia
kohtia Vaughanin teoriasta.

Vaughan ottaa lihtokohdakseen poikien ja tyttojen erilaisen
kasvatusmallin, sosialisaation ja suhteen kieleen. Hin pyrkii osoit-
tamaan, kuinka poikien vierottaminen 4idisté ja antamisen sukupuolit-
tuneesta arvomaailmasta johtaa antamisen ja vaihdon tai “ottamisen’
sukupuolisuhteisiin ja siihen, ettd poika- tai miesnormista tulee kaikk-
ien "thmisen” toimintojen ja arvojen luonnollistettu ydin. Vaughan ni-
kee tavassa jolla poikia kasvatetaan varsinkin linsimaissa heijastuksia
voitontavoittelun orientaatiosta, jolle juuri poikien kasvatusmallit luo-
vat otollisen maaperin, vaikka eri aikoina kasvatusmalleilla on erilaisia
tietoisia tai tiedostamattomia padmairid. Pojat kasvatetaan tyttojd en-
emmin samaistumaan itsekeskeisemman vaihdon logiikkaan, tytot taas
huolenpidon ja "didinhoivan” (mothering) logiikkaan. Vaihdon lihtoko-
hta ei ole Vaughanin mukaan taloudellinen vaan se liittyy mitd syvim-
milld psykologisella tasolla kasvatukseen. Vaihdon ja antamisen logi-
ikat muodostavat kaksi kilpailevaa, toisiaan tdydentdvdd ajattelutapaa
tai maailmankatsomusta. Hén viittaa niihin kahtena erilaisena logi-
ikkana tai maailmassa olemisen tyylind. Vaihto sisillyttid antamisen
itseensd, kilpailee sen kanssa ja hyddyntdd sitd omassa toiminnassaan.
Vaihtotalous toimii kuitenkin pahimmillaan loisen tavoin perustaen
operaationsa ja voimansa juuri haltuunottamalleen "lahjataloudelle”.
Vihittelemilld ja madrittdimalld naisten antamisen luonnolliseksi tai
leimaamalla naisten palkattoman kotityon “siivelld elimiseksi” (nykyi-
sin tuottamattomaksi tydksi), vaihtotalous estdd naisia tiedostamasta
sitd perustavanlaatuista merkitystd, joka heiddn hoiva-, tunne- ja ko-
titaloudellaan on suorana edun-, hyddyn- ja tulonsiirtona miehille ja
miesaloille.’ Antaminen uhraa itsedin vaihdolle ja tuottaa vaihdolle
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sen arvon: antaminen siis pitdd itseddn arvottomana vaihtoon nihden,
vaikka se itse asiassa onkin juuri vaihdon arvo.® Juuri tihin perustuu
psykologisella tasolla naisten ja naisalojen riiston jatkuminen, késit-
timiton hyviksyminen ja oikeuttaminen jopa naisten itsensi toimesta.
Naiset on yksinkertaisesti saatu historian saatossa itsekin sisdistimain
oma alisteinen asemansa ikddn kuin vddjadmittomani ja luonnollisena.
Vaughan painottaa, ettd vaikka naiset samastuisivatkin edelleen didin-
hoivan logiikkaan ja arvoihin ja pitdisivit hoivatyotadn yhtd tirkednd
kuin uraa tai palkkaty6ti, se ja muu palkaton hoivaaminen/antaminen
on tehty lihes mahdottomaksi.”

Puutetta on luotu maailmaan keinotekoisesti anastamalla
useilta harvoille (sodat, dumppaukset, tydvoiman riisto "tuottavuuden
kasvattamisen” nimissi jne.) ja kitkemilli timid vaurauden haltu-
unotto "vaihdoksi” tai — naisten kohdalla — miesten ja naisten toitten
keskindiseksi "tdydentdvyydeksi”. Kuitenkin on kyse tyypillisesti lin-
simaisesta (ja laajemmallekin levinneestd) yhteiskuntasopimuksesta,
jonka sisille rakennettu keinotekoinen ja kaksinapainen jako miesten
julkiseen ja naisten yksityiseen reviiriin luo sukupuolitetun tyon haily-
vin, mutta konkretian tasolla naisia alistavan rajapinnan.

4.4. Horva- JA VAIHTOTALOUDEN EPASYMMETRINEN SUH-
DE KASVATUKSESSA

Naiset ovat Vaughanin mukaan marginalisoituja talouselimin taus-
tapilareita, joiden tekemdn tyon arvo olisi bruttokansantuotteesta yli
40 %, jos se laskettaisiin sithen. Hinen teoriallaan on yhtymikohtia
feministiseen taloustieteeseen tai holistisiin taloutta késitteleviin teori-
oihin eri variaatioissaan, joissa myos pohditaan taloustieteen miehisti
luonnetta ja sen sukupuolivaikutuksia (IMellor 2002; Folbre 2001; Pie-
tild 1997). On kyse erilaisista ekologisista taloustieteen ja taloudenhoi-
don malleista, jotka eivit juuri paidse esille niiden sukupuolta painot-
tavan luonteen tihden. Yhteistd niille on naisten nikymittomin koti-
ja hoivatalouden merkityksen analyysi osana miesten yksipuolisesti
miespanokseen keskittyvid talousteorioita ja -malleja. Vaughan selittdd
timén poikien ja tytt6jen erilaiseen kasvatukseen sisiltyvilld arvoilla ja
painotuksilla. Varhaislapsuudessa niin pojat kuin tytotkin samaistuvat
aiteihinsd ja kokevat heiddn kanssaan antamisen ja vastaanottamisen.
Mutta pojat oppivat, etteivit he kuulu samaan antamiseen yhdistet-
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tyyn kategoriaan ditiensd kanssa. Heiddn identiteettinsd rakentuu
maskulinisoidulle "agendalle” tai toimintatavalle (masculated agenda),
jonka ominaisuudet on asetettu hierarkkisesti sukupuolittuneeksi vas-
takohdaksi didinhoivalle. Poikien rooliin liitetddn edelleen hallitsemin-
en, itsensd esilletuominen ja itsendisyys, kun taas tyton rooliin liitetddn
ennen kaikkea huolehtivaisuus ja riippuvaisuus.

Koska pojat kasvatetaan niin sanotuksi ykkossukupuoleksi, he oppi-
vat odottamaan "ykkdskohtelua” ja myos luovat teorioita vallanpitijin
pikemminkin kuin "vallattoman” nikokulmasta (Vaughan 1997). Pojat
kasvatetaan riippumattomuuteen riippuvaisuuteen liitetyn antamisen
ja vastaanottamisen sijaan, kilpailuun yhteis6llisyyden sijaan, herru-
uteen ja ylivaltaan samalla tasolla toteutuvan kommunikaation sijaan
ja stoalaiseen jirkdhtimittomyyteen tunteellisuuden sijaan. Tamid
“maskulinisoitu arvomaailma” [masculated agenda] on lopulta syrjiyt-
tanyt didinhoivan logiikan periaatteen ja eetoksen ja asettanut itsensd
ihmisyyden normiksi. Se heijastuu yhteiskuntamme instituutioissa ja
vaikuttaa merkittdvisti tapaamme hahmottaa todellisuus (Vaughan
2002).* Erilaiset sosiaaliset instituutiot uusintavat niiti malleja, vaikka
naiset eivit niitd aktiivisesti omaksuisikaan. Vaughan painottaa, ettd
kapitalismin arvot ovat samoja kuin ne arvot, jotka on yleensi liitetty
miessukupuoleen. Niitd ovat uusliberalistisessakin “kasvatusmallissa”
ndyttiytyva yksilokeskeisyys, oikeuksien, ei niinkddn vastuun ja lihim-
miisistd huolehtimisen painottaminen, kilpailu, kasvaminen johtamis-
een, médrdyksien antamiseen ja huolenpitokysymysten delegoimiseen
tytoille ja naisille alempiarvoisena ja ei-arvostettuna toimintana, ag-
gressio, hellien ja hoivaavien tunteiden kuolettaminen tai niitd kohtaan
tunnettu pelko. Tami heijastuukin siini, ettd myo6s naisjohtajat ja yrit-
tajat mielellddn kayttdvit naistydvoimaa voittojensa kartuttamisen
vilineend. Yksi kestdvin sosiaalisen muutoksen aikaansaamisen edel-
lytyksistd onkin Vaughanin mukaan se, ettd sekd miehet ettd naiset
kehittavit patriarkaalisen talouden tutkimusta niin, ettd siind nousee
nakyville myds naisten huolenpitoeetoksen ja hoivatalouden kansan-
taloutta yllipitivi merkitys.” Toisaalta, ei riitd, etti naisten tyoti ar-
vostetaan, didinhoivan logiikka tulisi ulottaa poikien arvomaailmaan,
jotta he aikuisina miehini kantaisivat yhtd suurta vastuuta ympiristok-
ysymyksisti, tarpeitten tyydyttimisestd ja sosiaalisesta vastuusta kuin
tytot ja naiset. On tiedostettava, ettd niin talous- kuin muissa tieteissd
vaikuttaa poikien kasvatukseen liitetty rationalisuuden kisite, jonka
midritelmd on elimin pyhyyden, yllipitimisen ja laadun kannalta kes-
timaton. Rationaalisuushan yhdistetddn tuotos- ja hyétyrationalismiin,
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eli omaisuutta kartuttavaan jirkeen, jonka kyseenalaistamattomat il-
maisut tehokkuus, tuottavuus, kilpailukyky ja talouskasvu peittoavat
jarjettomyydessdin kaikki ne arvot, jotka tekevit elimasti elimisen ar-
voisen.

Vaughan korostaa, ettd arvot pysyvit patriarkaalisina, vaikka in-
stituutiot ndyttiytyisivit neutraaleina ja naisetkin edistdisivit niitd
arvoja. Hinen varsinaisena antinaan kokonaisvaltaisen feministisen
maailmankuvan kehittdmiselle pidin kuitenkin juuri hinen erity-
istd tulkintaansa paitsi vaihdon ja antamisen suhteesta ja sen osuud-
esta sukupuolijarjestelmin piilosisdltéihin, nimenomaan kaikkien
muidenkin instituutioiden arvopohjaan. Vaughan toteaa, etti naisten
hoiva-, koti- ja tunnetyé on marxilaisen teorian mukainen lisdarvo”,
jonka naisluokka suo kapitalismille. Marxismin miesteoreetikot eivit
kuitenkaan ole osanneet huomioida sen sukupuolittunutta ja naisriis-
toa edustavaa luonnetta tyoldisten tyopanoksen edustaman “lisdar-
von” teoriassa. Tami oivallus on erityisen hyodyllinen ja tirked naisten
panosta vihittelevin globalisaation kontekstissa.'"” En ole havainnut
muiden sosiaalista sukupuolijirjestelmdd tutkivien lihestyneen suku-
puolisopimusta kuitenkaan nimenomaan “vaihtoparadigman” nikoékul-
masta, vaikka marxilaisfeministisissi analyyseissi on monenkirjavaa
patriarkaalisen kapitalismin tulkintaa. Haastava on myds Vaughanin
teesi siitd, ettd vaihdon paradigma, jonka poikalapsi sisdistdd kasvatus-
mallissaan, muovautuu hinen ja sitd kautta koko linsimaisen maail-
mankatsomuksen luonnollistetuksi kovaksi ytimeksi. Antaminen
tulkitaan siksi ldhinnd hydtysuhteen ja oman edun tavoittelun pikem-
minkin kuin tasa-arvoisen ja hyvinvoivan vakauden ndkékulmasta.
On kuitenkin painotettava, ettd timid “ydin”, jossa “joustot” ja “va-
paakauppa” edustavat ldhinni teollisuusvaltioitten johtavan mieseliitin
nikokulmaa "vapauteen”, sulkee pois myds vihemmin valtaa omaavat
miehet. Myds naiset voivat toisaalta samaistua hierarkkisen herruus-
jarjestelmdn arvoihin, vaikka naiset ryhménd ovatkin sen ensisijainen
uhri. Lansimainen yhteiskunta perustuu juuri tille markkinatalouden
”vaihdolle” ja, kuten antropologit Levi-Straussista Maussiin (Kailo
2006) ovat osoittaneet, naiset ovat patriarkaatissa miesten vilisen
vaihdon valuuttaa. Sen sijaan, ettd naisiin suhtaudutaan perhettd ja
tydelamad hyodyttavind lahjana, meiddn tulee ulottaa huolenpito- j
kumppanuustalous arvoiksi myos poikien kasvatukseen. Yhdistettynd
kilpailutalouteen, valtiot, talousalueet ja yritykset kilpailevat mark-
kinoiden valloittamisessa parhaista resursseista kdyttden juuri naist-
yovoimaa keinona parantaa tuottavuuttaan, tuloksiaan ja voittojaan.
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Timi ei saa jatkua.

Muutoksen edellytyksend naisten tulee kuitenkin ensin itse tie-
dostaa miten heiddn lahjaansa kiytetddn hyviksi, samaan aikaan kun
heididn edustamaansa julkista sektoria syytetddn tuhlailusta ja monia
kotiditejd pidetddn miesten siivelld eldvind "loisina”.

?Vaihdon” paradigma on siis levittdytynyt Vaughanin mukaan
hologrammin (malli jossa kokonaisuuden pienimmitkin osat heijas-
tavat kokonaisuuden yleisrakennetta) tavoin kaikkialle muuallekin
kuin vain talouden piiriin. Niinpd puhumme katseiden tai suudelmien
“vaihtamisesta” ja muusta “vaihtokaupasta” pyyteettomimmin, toisen
tarpeisiin vastaavan unilateraalisen eli yksisuuntaisen antamisen sijaan.
Vaihto ei huomioi sitd, etteivit lapset, sairaat ja vanhukset esimerkik-
si voi antaa takaisin vaihdon logiikan mukaan. Talouden ja vaihdon
kieli on kolonisoinut meidit viimeisti linnaketta mydten.!! Edel-
lisessd luvussa viittasin viitteisiin julkisen sektorin tuhlailemisesta ja
sen asiakkaiden paapomisesta ja riippuvaisuudesta. Nima negatiiviset
midritelmit ihmisryhmistd jotka tarvitsevat yhteiskunnan tukea kie-
livit juuri vaihtotalouteen samaistuvien haluttomuudesta antaa arvoa
myds pyyteettomimmalle huolenpito- ja lahjataloudelle.

Linsimaalaisessa yhteiskunnassa antaminen liitetidn ainoastaan
didinhoivan, ldhimmadisenrakkauden ja hyvintekeviisyyden eliminal-
ueisiin (sekd erilaisiin muotoihin jakaa lahjoja symbolisesti).'?
Vaughan asettuu jyrkisti sitd vallitsevaa olettamusta vastaan, jonka
mukaan maiden ja yksiloiden vililld toteutuva “vaihtokauppa” on it-
sestddn selvd ja toivottava taloudellisen ja poliittisen vuorovaikutuk-
sen muoto. Hin kyseenalaistaa sen yhtd mielivaltaisena konstruktiona
kuin useimmat muutkin miesten madrittelemin, mieslihtokohtaisen
maailmankuvan ja toiminnan myytit. Vaughan toteaa vikivallan ole-
van yksi keino luoda yhteyksid ja suhteita ihmisten vililld. Vakivallan
luomat yhteydet vain ovat negatiivisia ja hierarkkisia, erddnlainen an-
tamisen ja huolenpitotalouden vastakohta. Vikivalta onkin ikddn kuin
maskulinisoitu [masculated] vastine antamiselle: se korvaa antamisen
useilla toimintatasoilla aina perhevikivallasta sotaan asti. On haastavaa
ajatella, ettd naisiin kohdistuva taloudellis-fyysinen vikivalta juontuisi
koko epdsymmetrisen "vaihtoparadigman” miehisestd maailmankuvas-
ta, joka ei tunnusta vaihdolle vaihtoehtoisen antamisen arvoa — mu-
ussa mielessd kuin "tuottamattoman” naisten luonnollistettuna roolina
vaihtotalouden alaisuudessa. Uskon itse sukupuolistuneen vikivallan
moniin eri tulkintamalleihin ja "syntyihin syviin” perehtyneeni titd
monitasoisempaan ja -ulotteisempaan selitysmalliin (vrt. esim. Miedz-
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ien 1998) sekd painotan omistussuhteiden merkitystd, mutta mielestini
on hyodyllisti huomioida my6s timéd miehisen vikivallan psykolo-
gis-taloudellisen alkumuotin jéljittimiseen ja nikyviksi tekemiseen
tihtdavi tutkimussuuntaus muiden rinnalla.

Hyvinvointivaltion purkamistalkoot ja sen arvon kyseenalaistamin-
en kielivit myds vaihtotalouden kovempien arvojen laajenemista yhi
useammille elimin alueille. Se, ettd julkisen sektorin ennen hoitamia
tehtivid (omaishoito, vanhusten huolenpito, piivikodit jne.) halutaan
palauttaa koteihin “vastuunottamisen” ja yhteis6llisyyden arvoihin vi-
ittaamalle, merkitsee kiytinndssd tdysin vastakkaista lopputulosta.
Valtio siis vihentdd omaa vastuutaan verovarojen tasapuolisesta jaka-
misesta myos naisille ja vihempiosaisille, silld julkisten palvelujen ala-
sajo koituu naistyon, hoiva-, tunne- ja huolenpitotyoén palauttamista
ennen kaikkea naisten harteille. Kun tyéelima on lisdksi muuttunut
paljon kovemmaksi ja tyduupumus lisddntynyt varsinkin naisvaltaisilla
aloilla, olisi siis paljon aiheellisempaa viitata valtion vastuuttomuuteen
kuin jo ylity6llistettyjen naisten vastuun lisidmiseen. On myds esitetty
vapaachtoistyotd ja hyvintekeviisyyttd keinona paikata julkisen sek-
torin supistusten vaikutuksia. Tami caritas-henkinen suuntaus ei ole
Vaughanin miédritelmdn mukaista kierrdtykseen perustavaa antamista,
jolla estetddn rakenteellisen eriarvoisuuden rakenteiden syntyminen.
Piinvastoin, hin nikee hyvintekeviisyys-antamisen vaihtotaloudesta
aiheutuvan eriarvoisen antamisen aiheuttaman huonon omantun-
non ilmentymismuotona. Herruusjirjestelmiin ja episymmetrisen
resurssienjaon yhteiskunnassa hyvintekeviisyys on oire epitasapai-
noisista suhteista, se on kuin homeen péille maalaamista. Jos yht-
eiskunta jakaisi resurssit tasapuolisesti, hyvintekeviisyytti ei tarvittaisi.
Kirkon yhteisvastuukerdykset ovat laastari haavan piille, joka ei auta
murtamaan niitd rakenteita, jotka traumatisoivat ihmiset ja altistavat
kokonaiset kansat rakenteelliselle vikivallalle. Tamin tiedostaminen
ei tarkoita, ettd yhteisvastuukerdykset tulisi lopettaa. Niitd vain ei tule
nahdi ratkaisuina, vaan hitikeinoina ennen rakenteellisia muutoksia.

Vaihtotalous lietsoo negatiivista yksilollisyyttd, itsekkyyttd, eristy-
neisyyttd, kilpailua, sotaa ja ylivaltaa — kaikkia niitd piirteitd, jotka ovat
korostuneet ja kirjistyneet globalisaation aikana. Vaughan ei tee eroa
uusliberalististen ja muiden talousoppien ja -suuntien vililld, joiden
voisi tulkita edustavan vaihtotalouspatriarkaattia eri vivahtein ja pai-
notuksin. Hén ei myoskiin tee eroa erilaisten sosialisaatiomallien vi-
lilld, vaikka on selvid, ettd eri aikoina tyttdjd ja poikia on kasvatettu
hyvinkin erilaisiin tehtdviin ja pddméarin. Kuitenkin hidnen analyysinsi
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antaa madrityistd monokulttuurisista eli kansoja yhdenmukaistavista
tendensseistidn huolimatta oman antinsa naisnakokulmaisen ja eko-
sosiaalisesti kestivin taloustieteen ja toisenlaisen arvomaailman kehit-
telyyn. Vaihtotalouden ja uusliberalismin suhteen voisi tiivistdd niin:
jos naiset ovat kautta historian olleet isien, poikien ja aviomiesten su-
uremmalle omistusoikeudelle perustuvassa sukupuolisopimuksessa pa-
triarkaalisen vaihtotalouden valuuttaa, uusliberalismi tiivistdd timin
kehityksen raadollisimmat juonteet. Kun koulut ja hoiva, ateriat ja
lisniolo halutaan korvata herruus-rationalismilla (tehotuottavuudella,
tuotosfasismilla), jonka ydin on liikevoittojen kasvattaminen, olemme
todellakin ldhelld pohjaa tdssa kilpajuoksussa pohjalle.

Aikamme riistotalous painottaa vapaitten miessubjektien yk-
silonoikeuksia sosiaalisten velvoitteiden ja yhteiskunnallisen vastuun ja
ahneuden sddtelemisen sijaan. Vaughanin teoria tiivistdd monella tapaa
kansainvilisen globalisaatiokriittisen naisliikkeen havainnot, kokemuk-
set ja analyysit siitd, minkd on muututtava, jotta "toisenlainen maailma”
— sosiaalifoorumeista Attacin ja muiden kansalaisjirjestjen maail-
manjirjestys-uudistuksiin — ei uusintaisi patriarkaattia. Uuden maail-
man neuvostot, parlamentit ja johtajat eivit saa olla teollisuusmaiden
valkokauluseliittid. Heilld ei ole riittivdd kokemusta reilusta vallan-
jaosta. Ehkd ratkaisu on sama kuin irokeeseilla Amerikoissa — ylin
pdatosvalta kuuluu sen rauhanlakien mukaan heimon viisaille naisille,
vanhuksille. Irokeesien mukaan valtaa ei voi antaa nuorille, rohkeille
ja vahvoille. Riski on liian suuri ettd he kdyttivit valtaansa vairin.
Haavoittuvaisimmat yhteisén jisenet puolestaan todennikéisimmin
pitavit silmalld ja estdvit vallan kasautumista ja vadrinkayttod. Elamin
synnyttdjind ja pitkdn hoivauran tehneind, naisvanhukset ymmirtavit
elimdn ylldpitdimisestd ja ovat omiaa puolustamaan rauhaa jirein kei-
noin (Roesch).

4.5 HETEROPATRIARKAATTI VAIHTOTALOUDEN YTIMESSA

Luonnehdin nykyisti markkinatalousjirjestelmdid heteropatri-
arkaaliseksi vaihtotaloudeksi, jolla on tirkedni lisdulottuvuutenaan ki-
intedsti heteronormatiivisuuteen kytkeytyvi poliittinen luonne. Heter-
oseksismi, joka merkitsee kaikkien muiden kuin heteroseksuaalisuuden
sisdistineiden kansalaisten syrjintdd ja paheksuntaa ja heidin oikeuk-
siensa polkemista, on keskeisempi osa patriarkaalista vaihtotaloutta
kuin yleensi on tiedostettu.”® Kisite "heteropatriarkaalinen vaihtotal-
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ous” kiteyttdd analyysissini timédn hetken hallitsevan maailmanku-
van, jonka edustajat uskovat sen perustuvan luonnolliseen, neutraaliin
ja molempia osapuolia hyddyttivilld tavalla toteutuvaan keskindisen
vaihdon prosessiin. Niin sanottu pakollinen heteroseksuaalisuus pitdd
osana patriarkaatin herruusjirjestelmii (Rich A, 1977) sisillddn heter-
oseksuaalisuus—homoseksuaalisuus-vastakohtaparin lisiksi my6s muita
hierarkkisia, kaksinapaisia luokituksia kuten ihminen vs. eldin, kult-
tuuri vs. luonto, sivistynyt vs. primitiivinen. Kaikkien ndiden mairit-
telyiden pddmidrind on yllapitid linsimaisen, ldhinnd eliittimiechen
herruusluokituksia ja maailmanjirjestystd (eg. Plumwood 1993). Mo-
nique Wittig, hiljattain edesmennyt marxilainen lesboteoreetikko on
esittanyt, etteivit "lesbot” ole naisia, koska he eivit vastaa heteropatri-
arkaatin mdédritelmdd naisesta taloudellisen hyviksikdyton luokkana.
Lesbot ovat hinen mukaansa naiseuden vankilasta ja orjuudesta kara-
nneita ei-naisia ("run away slaves”), jotka uhkaavat heteropatriarkaat-
tia juuri siksi, etteivit alistu heteropatriarkaalisen sukupuolisopimuk-
sen ja -jarjestelmin ehtoihin; he eivit médrittele itseddn tai suostu
mairiteltiviksi suhteessa miehiin (1981) eli miehisen voitontavoittelun
ja eliminhallinnan hydtyhorisonttiin'®. He ovat niin suora uhka sille
taloudelliselle hyddylle, jonka naisluokan luonnolliseksi leimattu koti-
taloustyd, halpaty6voima ja hoivatalous muodostavat miesehtoisen ta-
louden kilpailukyvyn perusedellytykseni. Toisaalta Wittigin nikemys
naisten hoivaty6std on “uhriuttava’; se on naisen sorron viline, eikd
hin nosta esiin, kuten tekee Vaughan, hoivatydn perustavanlaatuista
arvoa kollektiiviselle hyvinvoinnille, tarpeiden tyydyttimiselle. Tassd
piileekin feminismin sisdinen huolenpitoeetoksen ja vaihtotalouden
jannite; tekeekd hoiva-sosialisaatio naisista pelkdstidn kovan talous-
mallin uhreja, vai pitdisiké pikemminkin painottaa poikien identitee-
tin murrosta hoiva-arvojen suuntaan? Onko ongelmana hoivatalous
sindnsd vaan sen yksipuolinen delegoiminen naisten reviiriksi?
Kulttuuriantropologiset  tutkimukset — esim. intiaaniryhmien
erilaisista sukupuolijirjestelmistd osoittavat toisaalta linsimaisen het-
eropatriarkaalisen sukupuolijirjestelmin suhteellisuuden ja vievit po-
hjan myyteiltd, joissa se leimataan yleismaailmalliseksi.'> Mojave-in-
tiaanien neljan sukupuolen sukupuolijirjestelmad osoittaa selvisti, ettd
erilainen sukupuolinen orientaatio ei edusta uhkaa silloin, kun se ei
vaikuta suoraan minkédin ryhmin taloudellisen edun ja ylivoiman edel-
lytyksiin (Midnight Sun 1988; Williams 1986). Koska Mojave -yht-
eisOissd ei ollut patriarkaattiin verrattavaa hierarkkista ja kaksinapaista
taloudellisen hyviksikdyton luokkajakoa, sen jisenten seksuaalisuus ei
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muodostanut taloudellis-poliittista uhkaa. Patriarkaalisuus ei siis yk-
sin selitd naisten ja muiden “toisten” haavoittuvaista asemaa: kyseessd
on laajempi herruuden filosofia (Plumwood 1993; Kailo 2003), jonka
"logiikkaan” kuuluu alistaa kaikki ne ryhmit, jotka uhkaavat pienen
mieseliitin seksuaalisia ja taloudellisia etuoikeuksia. Inuittien kol-
men sukupuolen jirjestelméd haastaa sekin ”luonnollisen” sukupuoli-
jirjestelmin oletukset linsimaisessa ajattelussa (Kailo 2007). Mohawk
—intiaanit kutsuvat homoseksuaaleja nimelld kaksihenkiset (two-spir-
ited people). He ovat erityisen suuren arvonannon ja kunnioituksen
kohteita ja usein henkisid ja poliittisia johtajia (tinddn esimerkiksi
Beth Brant sekid Lee Maracle). Myds suomalais-ugrilaisilla kansoilla
shamaanit ovat olleet kumpaankin sukupuoleen samaistuvia lahja-
kkaita johtajia, jotka ovat myos osanneet muuttaa muotoaan eldimiksi.
Tami kyky ylittdd sukupuolen ja lajin rajat on nihty kaikkien olento-
jen keskindisen riippuvaisuuden positiiviseksi symboliksi, luomakun-
nan ykseydeksi. Miten eri tavoin eurosentrinen maailma tulkitsekiin
homouden!

Vaikka globalisaationtutkijat ovat niin Suomessa kuin muual-
lakin ansiokkaasti osoittaneet vapaakauppa-myytin kytkokset taloudel-
liseen sodankdyntiin ja oikeistolaiseen, Bretton Woods -instituutioi-
den, WT'O:n, IMF:n, Maailmanpankin ja finanssi- seki teknologia-
vetoisen harvainvallan toteuttamaan vallankumoukseen, vain naistut-
kijoiden ja naisliikkeen analyysit tavoittavat machoglobalisaation ko-
van ytimen: linsimaisen vahvasti sukupuolistavan ja sukupuolistuneen
heteroseksistisen herruusjirjestelmin ja -identiteetin sisallot.

Se mitd itse olen nostamassa esiin hoivatalous-
verkostomme toiminnassa, liittyy siis heteroseksismin
merkitykseen vallitsevassa talousideologiassa ja lansimaisen
hierarkkisen herruusjérjestelméan muihin ulottuvuuksiin.

Olen pyrkinyt tekemdin ne ndkyviksi vertaamalla
heteropatriarkaalista vaihtotaloutta mm. alkuperdiskansojen
sekd suomensukuisten kansojen pyyntitalouden tai yhi tdnéén
vaikuttavan ekologisen maailmankuvan sisdltdmiin ndkemyksiin
(esim. Kailo 2002a; 2002b, 2005, 2007). Pyrin osoittamaan
tutkimuksissani, ettd siind missd “hoivaeetos” yhdistda
erilaisista kulttuurisista ja yksilollistd eroista huolimatta

monia naisia, pyyntikulttuurin ”give back” tai takaisin
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antamisen perinne edustaa alkuperéiskansoille ominaisempaa,
vaihtotaloudelle vaihtoehtoista maailmanjérjestystd. Ne

ovat haasteita ldnsimaiselle filosofialle, silld tarpeiden
tyydyttdminen, moniarvoisen luonnon eri olentojen keskindisen
riippuvuussuhteen tunnustaminen ja lahjojen kierrdttimisen
ideologia korvaavat niissd oletuksen thmisen aggression ja oman
edun tavoittelemisen “luonnollisuudesta”.

4.6. GENEVIEVE VAUGHANIN 36 ASKELTA KOHTI HOIVATA-
LOUTTA

Koska uusliberalistisille arvoille perustuva kilpailutalous ei voi olla sy-
ventdmittd naisten ja miesten, teollisten ja kehitysmaiden vilistd var-
allisuuskuilua, se uhkaa naisten toimeentuloa. Timi talousvikivalta
heijastuu kuitenkin negatiivisesti koko yhteiskuntaan, ja siitd karsivit
my0s naiset, vanhukset — ja my6s ne monet miehet, jotka syrjaytyvit
tai menettivit omanarvontunteensa irtisanomisten kontekstissa tai
tullessaan irtisanotuiksi ("vapautetuiksi”).

Genevieve Vaughan rakentaa ja on yli kahdenkymmenen vuo-
den ajan rakentanut toisenlaista, reilumpaa maailmaa. Esittelen tdssi
lyhennettynd, suomennettuna ja editoituna hdnen kirjaamansa 36
askelta kohti hoivataloutta, joita piddn hyvind resepteind muutokselle
kohti runsauden kumppanuustaloutta ja solidaarista hyvinvointia.
Vaughanin mukaan, mikili me haluamme muuttaa yhteiskuntaa, mei-
din on muutettava ajattelutapaamme. Muutos lihtee siitd, ettd ym-
marramme, etta:

1. Markkinatalouden vaihto on luonnotonta ja heijastus hallinnan,
dominanssin maailmankuvasta, joka on ollut tyypillisempdd linsimais-
ille eliittimiehille kuin esimerkiksi alkuperiiskansojen naisille.

2. Markkinatalous itse asiassa luo negatiivisia suhteita, jotka lietso-
vat eristyneisyyttd, kilpailua, sotaa ja ylivaltaa.

3. Vaihdanta perustuu sille, etti annetaan jotta saataisiin takaisin
tismilleen samanarvoisesti, kuin miti on annettu. Tillainen vaihto on
keinotekoista. Vaihdon taustalla on kuitenkin sitdkin fundamentaal-
isempi ldhtokohta eli antaminen. Antaminen on vilitontd muiden tar-
peisiin vastaamista.

4. Viliton muiden tarpeisiin vastaaminen luo positiivisia suhteita:
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se luo yksiliden vilisid siteitd, vuorovaikutusta, yhteenkuuluvuutta ja
yhteisollisyytta.

5. Vaihto ja antaminen ovat kaksi yhteiskunnassa yhtdaikaisesti esi-
intyviid tapaa ajatella ja toimia. Naistd vaihto on nikyvimpid ja ilme-
nee niin yhteiskunnan rakenteissa kuin sen toiminnassakin. Antamin-
en on puolestaan jadnyt vihemmalle huomiolle ja julkisen elimin ul-
kopuolelle, eli kotien yksityisyyteen. Monet yhteiskunnalliset ongelmat
aiheutuvat ndiden kahden lihestymistavan rinnakkaisesta olemassao-
losta, ja niiden keskindisestd epdsymmetrisestd vuorovaikutuksesta.

6. Vaihdon ja antamisen logiikat muodostavat kaksi kilpailevaa
ajattelutapaa tai paradigmaa, jotka tdydentdvit toisiaan. Vaihto sisil-
lyttdd antamisen itseensd, kilpailee sen kanssa ja kiyttdd sitd hyvikseen
omassa toiminnassaan. Antaminen uhraa itseddn vaihdolle, ja tuottaa
vaihdolle sen arvon: toisin sanoen antaminen pitdi itseddn arvottoma-
na vaihtoon nihden, vaikka se itse asiassa onkin juuri vaihdon arvo.

7. Yhteiskuntamme perustuu siis markkinatalouden vaihdolle ja
antaminen liitetddn ainoastaan didinhoivaan (mothering), lihim-
miisenrakkauteen ja hyvintekeviisyyteen. Muut eliminalueet ym-
mirretddn biologisperiisiksi ja abstraktien sddntojen hallitsemiksi. Es-
imerkiksi tutkijat viittavit, ettd kdyttimdmme kielen perusta perustuu
yhteiskunnassamme biologiaan. Kielen katsotaan olevan vaativan aiv-
otoiminnallisen prosessin tuotos. Kielen perustana voidaan kuitenkin
nihdd my6s antaminen: tarkasteltaessa kieltd antamisen nikokulmasta,
on kielen perusta inhimillinen kanssakdyminen: kieli on inhimillistd
kykyd antaa ja vastaanottaa. Kun siis tunnistamme ja paljastamme an-
tamisen myos niilld elimén alueilla, jossa se nyt on nikymittdméni,
voimme tiedostaa ja osoittaa myGs antamisen talouden olemassaolon.
Antaminen onkin pohjana niin "kielen merkitykselle” kuin “elimin
tarkoituksellekin”.

8. Elimanalueet didinhoivaa ja lihimmdisenrakkautta lukuun ot-
tamatta ndyttivit siis olevan miehisen toimintatavan hallitsemia,
mutta antaminen voidaan palauttaa my6s niille alueille. Kun ty6std
maksetaan tyontekijille vihemman kuin mikd sen arvo on, voi tuo
lisiarvo merkitd lahjaa koyhiltd rikkaille. Naisten palkaton kotityd, joka
on esimerkiksi USA:ssa jopa 40% BKT:sti (ja vield enemmin monissa
muissa maissa), voidaan nihdi antamisen talouden lahjana vaihtota-
loudelle, ja koko vaihtotalouteen perustuvalle systeemille.

9. Aitimisen tai didinhoivan antamiselle ja muulle palkattomalle
antamiselle on pystytetty esteitd, se on tehty vaikeaksi. Uhraaminen
on vilttimatontd markkinatalouden toimimiselle. Thmisille on luotu
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keinotekoisesti puutetta, kun on otettu hyotyi ja riistetty hyodykkeitd
useilta harvoille (esimerkiksi luonnon hyviksikaytté ja rikkaiden maid-
en har]01ttarna kéyhien maiden hyvak51kaytto) Aidinhoivaan logiikka-
na ja elimisenmuotona on suhtauduttu jopa naisvihamielisesti. Nama
ihailtavat huolenpidon ja vilittimisen arvot on nihty syynd alistam-
iseen ja naisten kirsimyksiin, vaikka ne ovatkin vaihtotalouden riiston
aiheuttamia. Lasta ei tule heittdd pesuveden mukana.

10. Vaihtotalouteen liittyy sen hydtysuhteen tihden esineel-
listdmisen ja fetisismin arvot. Vaihtotaloudella on aina ollut ongelmia
erottaa toisistaan se, mikd on sosiaalista ja se, miki biologista. Vaihto-
talous tulkitseekin sosiaalisesti syntyneen miehisen toimintatavan bi-
ologisena.Miehet eivit ole luonnostaan vikivaltaisia

Miksi timd on tapahtunutte?

11. Maskulinisoituminen [masculation]: Koska jokainen ihminen
on syntynyt riippuvaisena, on jokainen ihminen varhaisimmassa lapsu-
udessaan vilttdmattd tarvinnut jonkun antamaan yksipuolista huolen-
pitoa. Yhteiskunta on naisten biologiaan vedoten osoittanut timéin yk-
sipuolisen hoivaajan roolin naisille. Varhaislapsuudessa niin pojat kuin
tytotkin samaistuvat diteihinsd, ja kokevat heidin kanssaan antamisen
ja vastaanottamisen. Muutos tapahtuu, kun lapset alkavat oppia kielta.
Pojat oppivat, etteivit he kuulu samaan kategoriaan ditiensd kanssa:
poikien identiteetti rakentuu vastakkaiselle kategorialle kuin heitd
hoivaavat didit. Heille kehittyvi identiteetti ei ole samanlainen kuin
heitd hoivaavien ditien identiteetti: tuo identiteetti ei ole ensisijaisesti
kytketty antamiseen. Heiddn identiteettinsd rakennetaan “miehiselle”
agendalle, jossa sukupuolten ominaisuudet on asetettu hierarkkisesti
vastakkaisiksi. Tami tarkoittaa sitd, ettd pojat kasvatetaan riippumat-
tomuuteen vastakkaisena riippuvaisuuteen yhdistetylle antamiselle ja
vastaanottamiselle, kilpailulle yhteis6llisyyden ja toiminnallisuuden si-
jaan, herruudelle ja ylivallalle samalla tasolla tapahtuvan kommunikaa-
tion sijaan sekd stoalaiselle tyyneydelle tunteiden ilmaisun sijaan. Tama
védristynyt maskulinisoitunut toimintatapa on syrjdyttinyt didinhoivan
olemuksen, ja asettanut itse itsensd inhimillisen ihmisyyden normiksi.
Maskuliinisen toimintatavan legitimoiva inhimillisyys heijastuu yht-
eiskuntamme instituutioissa, ja vaikuttaa merkittivdstd tapaamme
hahmottaa todellisuus.

12. Tunteet ovat tie antamiseen. Vaihtotalous on kuitenkin johta-
nut vaatimukseen tunteiden hallinnasta, koska tunteettomuus on vilt-
timétontd markkinataloudessa selviytymiseen.

13. Vikivalta on keino luoda yhteyksid ja suhteita ihmisten vi-
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lilla. Vikivallan luomat yhteydet ovat tosin negatiivisia ja hierarkkisia.
Vikivalta onkin maskulinisoitunut vastine antamiselle: se korvaa an-
tamisen useilla tasoilla aina perhevikivallasta sotaan asti.

14. Antamisen suhteet luovat yhteisyyttd, maskulinisoituneet
michet tavoittelevat kaupankédynnissd tarvittavaa riippumattomuutta.
Vaihto erottelee ihmiset eri leireihin. Vaihto on ego-orientoitunutta,
ja perustuu itsekeskeisyyteen. Antaminen puolestaan arvostaa toisia
ihmisid. Markkinatalous edustaa maskulinisaatiota seuraavaa tapaa an-
taa. Se suo perheenpiille mahdollisuuden elittid perheen palkkatyolld
sekd omistaa ja turvata antamisen keinot, lahjojen antamisen tuot-
tamisen. Tama tekee jakamisen riippuvaiseksi vaihdosta, ja antajat riip-
puvaiseksi vaihtajista.

Miti tehda?

15. Palauta didinhoivan logiikkaan perustuva ihmisyys inhimil-
lisyyden ytimeksi, ja antaminen humaaniksi tavaksi toimia. Opi
nakemadin, ettd patriarkaalinen uskontokin edustaa maskulinisoitunutta
toimintatapaa. Vaikuta siihen, ettd naiset ovat tietoisia kdytdnndssi to-
teuttamastaan antamisesta, ja edistd sitd, ettd antaminen siséllytetddn
my6s miehisen identiteetin ytimeen. Aiti maa ei ole vain metafora.
Luonnon todellinen toiminta on antamista, ei vaihtamista. Antaminen
on enemmin tai vihemmain pdamairihakuista. Jos me suhtaudumme
antamiseen yhtd avoimesti kuin didinhoivaa saaneet lapset, me voimme
tunnistaa luonnon antamisen mallin elivina kokonaisuutena, kun taas
vaihtoon perustuvassa ajattelussa luonto niyttiytyy vain kuolleena
resurssina. Samalla tavalla heijastuu suhtautumisemme meihin it-
seemme. Vaihtoon perustuvassa ajattelussa nikokulma egoon on hyvin
rajoittunut, antamisessa laajennamme nikékulmaamme myos toisten
tarpeisiin .... Niiden jotka toimivat markkinataloudessa, tulisi rahoit-
taa ja kiyttdd aikaansa ja kykyjinsi sosiaalisen muutoksen aikaansaam-
iseen ja antamisen paradigman edistimiseen. Muutos tapahtuisi seka
sosiaalisella, dlylliselld ettdi henkiselld tasolla, sekd julkisessa ettd yk-
sityiselamassid. Tdlld he kritisoisivat vaihtotaloutta, ja loisivat toteut-
tamiskelpoisia antamisentalouden malleja, jotka vahvistaisivat an-
tamisen paradigmaa.

16. Ei riitd, ettd ainoastaan vilttelemme vaihtotaloutta ja patri-
arkaattia sekd niiden edustamia arvoja, vaan niistd on itse vapaudut-
tava. Vapautuminen tapahtuu luomalla uudestaan, ja uskomalla leimal-
lisesti naisehtoiseen kulttuuriin ja antamisentaloudelle perustuvaan
ajatteluun. Tamd on erityisen tirkedd sorron ja herruuden kulttuure-
issa, koska sielld patriarkaatin arvot ja markkinatalous ovat erityisen
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vahvoja ja haitallisia.

Ehdotuksia:

17. Huomioi kokonaisuudet ja laajimmat ulottuvuudet. Palauta
ajatus antamisesta sinne mistd se on kitketty pois tai missd se on lei-
mattu sorron oireeksi. Nde tarpeet kaikilla tasoilla - myds sielld missi
ne ovat tulleet kitketyiksi muiden tarpeiden alle: tarve sosiaaliseen
muutokseen, totuuden tarve, tarve kaupankidyntiin, puutteen seurauk-
sena luodut tarpeet. Nde antaminen kdytinnossd tarpeina, sen sijaan
ettd nikisit vaihdon voiton saamisena. On todettava, ettemme voi
tehdid titd muutosta yksin. Tue ja edistd paradigman eli eliminta-
van mallin muutosta. Kannata ja edistd sellaista paatoksentekoa, jossa
nykyisen vaihtotalouden arvojen sijaan tavoitellaan antamisen kump-
panuusfilosofian arvoja. Toimi sopusoinnussa antamisen kanssa, mutta
ald kuitenkaan unohda itsedsi. Suhtaudu kriittisesti patriarkaaliseen
vaihtoon, markkinatalouteen [ja ndiden pahoja puolia edustavaan] glo-
balisaatioon.

18. Koska antamisen taloutta ei ole vield integroitu osaksi ih-
misarvoista elimdi, osallistu projekteihin, jotka edistdvit ja tukevat
titd antamisen paradigmaa. Niitd ovat ne projektit, jotka siis estivit
ja paljastavat patriarkaatin arvot ympiriston, globalisaation, rasismin,
ydinaseistuksen, militarismin ja kuolemanrangaistukseen liittyvissd
kysymyksissi. Ehdota vaihtoehtona niille antamista ja sen arvoja
lihtokohtana patriarkaatin ymmartiamiselle, kritiikille ja patriarkaa-
tin purkamiselle. Néytd toteen, osoita, ettd patriarkaatti riistdd itse it-
seltddn. (Neuvostoliitossa Gorbatshovin aikana tapahtunut yksipuo-
linen aseistariisunta on esimerkkini tdstd.) Tama muutos voi olla pysy-
visti vikivallatonta ja voi edistdd tietoisuutta vallan eri muodoista. (Jos
on totta, ettd valta ei koskaan anna periksi ja luovu ilman taistelua, jota
mind en muuten usko, hyviksytdin taistelu moraalisesti oikeana.) Jos
jokaisella miehelld ja naisella on antamisen taloudelle perustuvat ar-
vot, olemme homo donanseja: silloin kaikki toimintamme perustuu
antamiseen. Ongelmana on, ettd vaihdon arvot ja maskulinisoitunut
toimintatapa hallitsevat tapaa milld maailmaa tulkitaan ja miten si-
ind toimitaan. Nyky-yhteiskunnassamme uskotaan harhaanjohtavasti
ainoastaan vahvojen selviytymiseen. Tamd merkitsee sitd, ettd ainoa
tapa selviytyd, ja auttaa myOs toisia selviytymidn, on herruusajatte-
lun mukainen toiminta. Tdmin ajattelun mukaan yhteiskunnassamme
selvidvit ainoastaan vahvat. (Ndiden selviytyjien ulkopuolelle jdavit
naiset seki etnisyyden, uskonnon ja kansallisuuden perusteella ulosra-
jatut ryhmit.) Kuitenkin itse herruusjirjestelmi on patriarkaalisuuden
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ja maskuliinisten arvojen ilmentyma. Voimme muuttaa yhdessi jirjest-
elmid, luopumalla ja pidattaytymalld siitd. On tunnustettava ja tunnis-
tettava patriarkaalisen jdrjestelmén olemassaolo, ja sen tapa vddristdd
todellisuutta. Voimme aloittaa kaiken uudestaan huolenpidon pohjalta.
Hoivaamisen arvoja ei tarvitse keksid, koska ne ovat jo olemassa, ja
meidin on vain paljastettava niiden ldsndolo.

Toiminnan ymmirtiminen:

19. Vaihdon oikeuttamisen propagandaa ei tule uskoa. Vaihdon
tasasuhtaisuus on itsekistd: vaihdossa antaja odottaa saavansa laadul-
lisesti ja midrillisesti tasasuhtaisen vastineen. Niin tasasuhtainen
vaihtaminen on itsekeskeistd ja valheellista, kun taas todellinen an-
taminen pyrkii yli laadullisten erojen vastaamaan toisen tarpeisiin.

20. Ota esille vairit kisitykset markkinataloudessa on seki lahjan
antamisesta ettd markkinataloudesta itsestddn. Itse asiassa essential-
ismin kritiikki on perustunut vaihdolle ja markkinatalouden arvoille.
Taloudellisella tasolla niilld, jotka omistavat, ei ole mitdin yhteistd
nimittdjad, joka yhdistdisi kaikkia. Sekd vaihto ettd jakaminen ovat
prosesseja, jotka eivit saa aikaiseksi ainoastaan hyvid. Ndama kuitenkin
tuottavat inhimillisid yksil6itd ja suhteita. Markkinatalouden vaalima
malli on atomistinen, itseriittoinen ja korostaa yksilollisyytti, individu-
alismia. Se kiistdd yhteydentunteen merkityksen (ja kiistdd ettd lahjat
ovat my0s niiden vastaanottamisen kyky). Silld ei ole sisintd olemusta,
vaan se mikd yhdistdd siind, ei ole mitddn yhteytti, se on itseisarvo. Si-
itd huolimatta essentialismin kritiikki tulee vaihtamisen paradigman
kontekstista.

21. Perheen ja litketoiminnan erottaminen yksityiseen ja toisaalta
julkiseen talouteen, on keskittynyt perheen sisilld tapahtumaan an-
tamiseen ja tarpeiden tyydyttimiseen. Nimettdessd antaminen tai diti-
minen vain didin ja lasten viéliseksi vuorovaikutukseksi, ndhddin se ale-
mpiarvoisena ja biologisesti leimaavana naisten tehtdvind. Sen sijaan
toiminta, vaihdanta markkinoilla ja omaisuuden suhteen mdiritelladn
yksilolliseksi. Miehiseksi leimattu taloudellinen toiminta esitetddn ri-
ippumattomuutena, egoismina eli itsekeskeisyytend, kilpailuna, herru-
utena, padoman kasaamisena. Talld paittelylld on kolme heikkoutta:

a.  Altruismi on loogisesti ja psykologisesti erilaista kuin egoismi,
koska (erityisesti hyvinvoinnissa) se vaikuttaa yhtd hyvin altruistiin
itseensd kuin muihinkin. Itse asiassa ihmisten ja ryhmien vaihtelu on
seurausta erilaisista lapsuudenkokemuksista ja siitd kuinka jokainen
on saanut ja antanut huolenpitoa (esimerkiksi toisten tarjoamassa il-
maisessa ja vailla tunnustusta jidneessi toiminnassa).
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b.  Estetdin se, ettei ditiminen eli antaminen rajoitu vain diti-lapsi
suhteeseen. Aitiminen tai didinhoivan logiikka on osoitettavissa mon-
illa eldimidnalueella: - kidytinnollisesti katsottuna joka paikassa, lukuun
ottamatta kuitenkaan markkinatalouden vaihtoajattelua.

c.  Aitiminen eli jakaminen ei ole biologinen olemus tai tila, vaan
luova prosessi. Kun kisitteellistetddn tila tai olemisen tilat, se ei johda
samaan lopputulokseen kuin kisitteellistettiessd prosessia ja prosessin
vaiheita. Kasitteellistettdessd tilaa paddytidn ehkd olemukseen, kun
taas prosessia eri tasoja ja vaiheita kisitteellistettdessd saadaan esille
kyseisen prosessin logiikka, tai kuvaus tuon prosessin vuorovaikutuk-
sellisesta toiminasta. Jos ditiminen on eri asteilla tapahtuva ja etenevi
prosessi, paljastamme siis sitd kisitteellistettiessd ditimisen logiikan,
sen sijaan ettd paljastaisimme naisiin rajatun ja biologisen ditimisen
olemuksen.

22. Kun jakaminen vapautetaan markkinoiden ja patriarkaatin
sidoksista, on tarkoituksena nihdi ihmisyys homo donansina, antavana
olemisena, ei homo sapiensina, tietimiseen rajattuna olemisena. Me
olemme antavia, luovasti tarpeisiin vastaavia ja tiedostavia olentoja.

Tunnista syiden alkulihteet:

23. Markkinatalouden kiinted ja yhtendinen ydin perustuu vaih-
dolle. Vaihto on patriarkaalisen kapitalistisen yhteiskunnan olemus ja
ydin, ja se vadristdd suhtautumistapaamme kaikkeen. Uskonnossa ja
filosofiassa ollaan tekemisissé sellaisen olemisen kanssa, joka heijastaa,
tai itse asiassa perustuu timin talousorientoituneen projektion pilar-
ille. Itse asiassa jakaminen ja vastaaminen luovat laadullisesti erilaisia
yksil6itd ja arvoja (joista vaihtoarvo on vain yksi monien joukossa — se
on perustunut yksittdiseen laatuun, joka kvantifioidaan méairini). Siten
seki essentialismi ettd essentialismin kritiikki perustuvat markkinata-
loudelliselle ajattelulle.

24. Vaihdon paradigma kilpailullisine arvoineen, kilpailee jakamis-
en paradigman kanssa. Tami kilpailu on tehty vilttimattomaksi lahjan
antamisen tdhden ja koska markkinat tarvitsevat ilmaislahjoja ja antia
sekd sitd, ettd patriarkaatin miesmalli ja sen arvot médritellddn ylem-
piarvoisiksi. Vaihtotalouden osana, ja sopusoinnussa vaihtotalouden
arvojen kanssa, jakaminen ja leimallisesti naisellinen antaminen antaa
arvoa vaihtotalouden maskulinisoituneille arvoille ja toimintatavalle.
Timi tulee muuttaa.

Loogisten paradoksien tirkeyden ja merkityksen huomiointi:

25. Vaihdon vaihtoehtona, jakamista ei ole konstruoitu itserefle-
ktion ympirille. Markkinayhteiskunnassa, missi lahja ja vaihto esiinty-
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vit rinnakkain, vaihto on korvannut itsereflektioprosessin ja ottanut
sen paikan kokonaan. Siksi Derrida sanoo, ettd lahjaa ei pitdisi pitdd
lahjana, koska se lahjan antaja itsereflektoi ja saa palkan siitd. Lah-
jasta tulee vaihdon viline. Jos antamista ei tunnisteta, on myds vaikea
tietoisesti sitd antaa eteenpiin. Teoreettisesta loogisesta paradoksista
tulee myds kdytinnollinen paradoksi: kidytinnossi looginen paradoksi
ndyttiytyy moraalisena ongelmana. Kun antaja leimataankin ottajaksi,
saajaksi, estetddn havaitsemasta vaihdon epdsymmetrisyys

26. Tunnistaa, ettd nikemyksemme omaisuudesta tai laadusta ovat
usein suhteellisia. Tiedosta, etti vallankin kisite on maskulinisoitunut,
sekin on oire vaihtotalouden mallista. Valta on lahjankierrdttimisen
niakokulmasta pdinvastoin suhteisiin kytkeytyvdd antamisen valtaa. Os-
allistuessasi lahjan antamiseen, ole tietoinen siitd, ettd lahjan antamisen
laajentaminen muuallekin kuin ditimiseen on vilttimitontd: Ei riitd,
ettd lahjan antamisen ajatus toteutuu vapaachtoisuudessa, ldhimmiis-
en rakkaudessa, yhteisollisessd toiminnassa, vanhemmuudessa, opet-
tamisessa ja henkisyydessd, vaan sen on nidyttivi kaikilla alueilla: niin
yksittdisten hallintoalojen alla kuin valtioiden vilisissd suhteissakin.
Tarkoituksena on saada parempi maailma kaikille.

27. Huomioi, ettd vaihdon paradigma yrittda olla huomioimatta
antajan lukemattomilla tavoilla.

28. Arvosta alkuperiiskansojen ja luonnonkansojen kulttuurien
antamisen perinnetti, jota on yritetty kieltdd (potlatch seremoniat), ja
opi niista.

29. Opeta lapset hoivaamaan samalla tavoin kuin heiddn ditin-
sikin hoivaavat heitd. Vahvista diteji ja molempia vanhempia (myos
hetero- ja homovanhempia) uskomaan antamiseen, ja ymmirtimdin
sen mahdollisuus levitd yhteiskuntaan laajemmallekin. Osoita vddriksi
ajatus biologisesta ei-ditivdstd ylivertaisesta sukupuolesta. Rohkaise
yhtilailla poikia kuin tyttdjikin emotionaalisuuteen, jotta he kykenevit
empatiaan ja vastaamaan toisten tarpeisiin. Rohkaise jo kdynnissi ol-
evaa sukupuoliroolien tasaantumista, ja nde noissa rooleissa oleellisina
antaminen.

30. Tunnista antaminen kaikilla elimin alueilla, jotta sen toteu-
tuminen tulisi huomatuksi. Tami sisiltdd seki sisdisen ettd ulkoisen
psykologisen antamisen; havaitsemisen kokemuksellisen tiedon vas-
taanottamisesta: antaminen on luonnollista, kieli ja viestintd ovat an-
tamista, my0s matematiikalla ja logiikalla on antamisen ulottuvuudet,
seki biologian ja jopa atomien tasolla tapahtuva antaminen.

31. Ajatusta antamisen taloudesta voi kiyttdd erilaisten naisliikkei-
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den yhdistivini tekijdnd: antamisen talous voi toimia siltana erilaisia
asioita ajavia naisliikkeitd. Ndiden takaa voi 16ytdd yhteisid tavoitteita,
jotka sisdltyvdt myGs antamisen talous- ajatteluun. Nditd ovat patri-
arkaatin purkaminen ja antamisen arvostaminen. Antamisen talouden
ajatus voi yhdistdd naisliikkeitd my6s muihin poliittisiin ja antamisen
arvoa kannattaviin liikkeisiin.

32. Miesten (ja naisten) tulee nihdd, ettdi maskulinisoitunut
toimintatapa kapitalismina ja patriarkaattina ymmairrettynd on in-
himillisen identiteettimme vaird tai ekososiaalisesti kestdimiton
tulkinta ja vie heiddn kulttuurisen ja etnisen ihmisyytensd. On ymmir-
rettdvd patriarkaatin psykologia. Naisten tulee luoda opetuskiytintoji
miehille, jotka voivat vierottaa heidit maskulinisoitumisesta ja vakiin-
nuttaa antamisen arvo.

33. Muita antamisen ja ditimisen perustalle rakentuvia liikkeitd
ovat esimerkiksi rauhan- ja ympiristoliikkeet, rasisminvastaiset liik-
keet, kuolemanrangaistusta vastustavat liikkeet, vikivaltaa vastustavat
liikkeet, Jumalan naiseutta sekd miehisyyttd tukevat hengelliset liik-
keet sekd anti-fundamentaaaliset liikkeet. Taloudellinen oikeudenmu-
kaisuus on illuusio, koska kapitalismi tarvitsee antamista toimiakseen.
Niin ollen kapitalismi ei ole jokaisen ihmisen asialla. Muodosta itsell-
esi kasitys siitd mitd tehdé tulevaisuudessa.

34. Loyda eri kulttuureita tutkimalla erilaisia tapoja toteuttaa an-
tamista, jotta antaminen olisi kiytdntod ja vaikuttaisi. Vrvéd ja pestaa
apua noista kulttuureista edistiméin antamisen filosofiaa. Ota selvdd
vaihtoehtovaluutan tai paikallisrahan kdyttoon siirtymisesti. Ota
selvdd, kuinka vahvistaa tarpeita, jrjestdd hyvinvointia, kuinka kayt-
tad teknologiaa solidaarisen hyvinvoinnin eteen. Mieti keinoja padstd
ulos markkinataloudesta. Tyoskentele sen puolesta, ettd hyvinvoinnin
tajutaan kuuluvan kaikille. Luo pienimuotoisia pilottiprojekteja joilla
voidaan eliminoida antamisen talouden kdytinnén ongelmia ja joiden
avulla voidaan tarjota hyvii koulutusmalleja. (Suuren luokan kokei-
lut kuten kommunismi sisilsivit liikaa ihmisid ja voivat olla tuhoavia
vaikutuksiltaan) Tee paikallishallinnon ja johtamisen kokeiluja. Loydi
antamisen filosofiaan perustuvia ratkaisuja kapitalistisen patriarkaatin
luomiin ongelmiin kéyhyydestd, sairauksiin/tauteihin ja ymparéiviin
tuhoon/havityksiin. Luo kulttuureiden samanlaisuutta jossa sorto, her-
ruuden ja hyviksikdytto ei ole hyviksyttyd ja mahdollista. Eliminoi pa-
triarkaalinen hierarkkisuus. Anna johtajuus vanhojen naisten neuvos-
toille.

Huomioitavaa:
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A) Naisten (vieldpd alkuperdiskansojen naisten) on johdettava
muutosta kohti antamisen taloutta vaikka kaikki ovat tirkeitd saada
johtoon vaikuttamaan. Tami on seurausta sosialisaatiosta: naisille an-
taminen ja ditiminen on tutumpaa, koska heiddt on sosiaalistettu an-
tamiseen ja ditimiseen. Miehet on puolestaan sosiaalistettu erilaisiksi:
heille oleminen on tyypillisimmillidn miehinen herruuden ja kil-
pailun agenda. Ndin ollen miehet ovat siis yhtd kyvykkditd antamis-
een ja ditmiseen ja noiden arvojen omaksumiseen ja tunnistamiseen,
mutta heidit on sosiaalistettu niistd pois. Koska valtakulttuurimme on
michinen, nikyy sukupuolitettu sosialisaatio myds sielld: instituuti-
omme ja taloutemme on rakennettu miehiselle agendalle. Naisille on
siis opetettu ja uskoteltu valhe, ettdi miehet ovat jotakin muuta. Ja ettd
naiset eivit ole ainoastaan riittivii tulemaan miehiksi, mutta heidit on
luotu kilpailuhenkisiksi. odellisuudessa meidin yhteiskuntamme on
rakennettu tille sosiaaliselle valheelle, isin valheelle, ja hidnen isinsi
valheelle ennen hintd. Naisten on johdettava siis, koska juuri naiset,
ei miehet, ovat tehneet vuosisatojen ajan antamisen tyotd perheessd ja
yhteiskunnassa. Jos naiset eivit olisi tuota tyotd tehneet, eivit lapset ja
yhteiskunta olisi selvinneet. Antamisen avulla on rauha ja hyvinvointi
palautettava kaikille.

B) Patriarkaatti on yhteiskunnallinen hiiriétila. Antaminen on
tervehdyttivi, koska se luo tasa-arvoisia kumppanuussuhteita myos
luonnon kanssa. (Voimme ymmirtdd vapaan tahdon niiden kisitysten
kautta: voimme valita vaihdon tai antamisen; molemmat ovat sosial-
isaation tuotteita, mutta toinen tasapainossa luonnon kanssa, kun taas
toinen lihestymistapa vidristdd, dominoi ja kiyttid hyvikseen sitd.)
Ehkipi sairauksia on olemassa, koska kehon ja sielun pyhyys ovat ris-
tiriidassa vaihtoon perustuvan yhteiskunnan kanssa.

Kun siis tunnistamme ja tuomme esiin antamisen myos niilld
elimin alueilla, jossa se nyt on nakymittémind, voimme tiedostaa ja
osoittaa toteen myds antamisen talouden olemassaolon ja ndin vahvis-
taa sitd. Kaikki ne eliminalueet, joita karsitaan tidnd pdivind “ronsyind’
ovat elimisen todellinen ydin, elimin suola. Ne on syyti palauttaa, jot-
ta saamme maun ja ravinnon takaisin ruokaan ja yhdessioloon.

4.7. YHTEENVETO

Kuten naishistoria on osoittanut, ovat niin kommunismi kuin kapital-
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ismikin miesehtoisia ideologioita, joissa nainen on aina rakenteellisesti
alistetun asemassa. Kumpikaan niistd ei ole ratkaissut naisten vastu-
ualueeksi midrittyneen koti- ja hoivatydn ongelmaa, puhumattakaan
naisiin kohdistuvasta vikivallasta, jolle taloudellinen riippuvaisuus on
kautta historian luonut otollisen maaperin.'é Toisenlaista maailmaa ei
voida rakentaa huomioimatta yksityisen ja julkisen elimin sukupuolit-
tavan eriyttimisen poliittista luonnetta. Onkin niin, kuten olen esit-
tinyt milloin Huolenpitotalous—verkoston, milloin muiden ryhmien
edustajana Brasilian maailmanfoorumissa ja Euroopan sosiaalifooru-
missa, ettd toisenlaista maailmaa ei voida rakentaa ilman toisenlaista
arvomaailmaa, toisella tavalla sukupuolittavaa koulutusta ja kasvatusta
(Kailo 2002).

Uusliberalistinen markkinafundamentalismi on Vaughanin ja
hoivatalous -verkostomme mukaan mieskeskeisen ja kapitalistisen
isdjohtoisen yhteiskuntakehityksen sukupuolittunut loppuhuipennus.
Naisten hoivatalous ja huolenpitoeetos ovat puolestaan se vaihtoeh-
toinen talousmalli, jonka arvojen pohjalta Vaughanin ja ryhmamme
jasenten mielestd tulisi kehittdd miehisen ja ahtaan talousmallin tila-
lle uudenlainen, kokonaisvaltaisempi yhteiskunta- tai yhteiselosopimus
ja maailmanjirjestys. Kun nykyinen uusliberalistinen maailmankuva
lihtee siitd, ettd markkinatalous kiy kaiken, my6s ihmisoikeuksien yli,
tulisi verkostomme nikemyksen mukaan niin taloustiede kuin finans-
sipolitiikkakin alistaa kollektiivisen hyvinvoinnin padmairille, ihmi-
soikeuksien ja siis myos naisten oikeuksien, perusturvan, ravinnon ja
puhtaan veden saannin turvaamiselle, terveyteen ja koulutukseen liit-
tyvien oikeuksien ja elinympiéristomme tasapainon arvoille.

Vaihtoon perustuvan talouden periaatteisiin kuuluu ohjailla ja kon-
trolloida ilmaistenkin lahjojen liikkumista. Niin ollen sen periaatteisiin
kuuluu my6s luoda niukkuutta tiettyjen ihmisten keskuuteen luoma-
lla keinotekoisia tarpeita. Niukkuuden luominen on tirkeid, silld jos
kaikilla olisi riittavasti kaikkea, markkinoita ei tarvittaisi. Markkinata-
louden tdytyy luoda keinotekoista puutetta pysyakseen toimintakyky-
isend. Patriarkaalinen markkinatalous perustuu myos halpatyévoiman
ja eriarvoisuuden ylldpitoon, joten sen levittimd myytti varallisuuden
tihkumisesta kaikille kansalaisille on sisdisesti ristiriitainen. Niukku-
us on tarpeen my0Os ihmissuhteiden tasolla; television pudotuspelien
avulla luodaan psykologinen turvallisuus- ja solidaarisuusvaje ja kil-
pailuhenkinen, yksilon menestystd ihannoiva ilmapiiri. Tunnekylmyys
ja oman edun nimissd petkuttaminen ovat nousseet tind arvojen pula-
aikana ldhes tavoiteltaviksi avuiksi. Naisistakin muovataan viihteessi ja

175



elokuvissa hyvid jatkid miesmalliin, kyberkoviksia, terminaattoripimuja.
Antamisesta, didinhoivasta on tehty lihes yhtd suuri tabu kuin peh-
moiluksi leimatusta solidaarisuudesta. Se on olevinaan vanhanaikaista!

Ihmisyyden miehiseksi leimattu mutta miehidkin loukkaava normi
tulisi toisenlaisessa maailmassa korvata sosiaalisen yhteiskunnallisen
ja sukupuolineutraalin huolenpitotalouden normeilla. Onko ilman
tallaista syvipsykologista murrosta mitddn toivoa siitd, ettd lihinnd
mieskasvatuksen arvoja edustava globaalitalous ja maailmanjirjestys
voitaisiin korvata inhimillisemmilld ja vastuurationaalisemmilla pros-
esseilla? Kansainvilisen naislitkkeen ehdotukset muutostoimenpiteistd
ja uudenlaisesta yhteiskuntamallista eroavat toisistaan maanosien eri-
tyistarpeiden ja -piirteiden mukaan. Yhteistd niille on kuitenkin ol-
lut juuri maailmankuvan kovan ytimen yhdistiminen patriarkaalisiin,
naista alistaviin arvoihin, miehen kyseenalaiseen "kunniaan” ja oletuk-
siin miesten oikeudesta naisten seksuaalisuuteen ja tydhon.'?

Tarvitsemme niin  pitkdn- kuin lyhyentdhtdimen poliittista
toimintaa, jolla voitaisiin lievittdd globalisaation aiheuttamaa akuut-
tia ndlinhitdd, tyottdmyyttd, AIDS-kriisejd ja monitasoista puutetta.
Niin kauan kuin kaiken inhimillisen toiminnan mittana on raha ja
voitot, mitkddn poliittiset rakennelmat eivit kuitenkaan ole kestavii.
Globalisaation sddntelyn tulee siis vastata niin timin hetken akuut-
tiin tarpeeseen, kuin tulevien sukupolvien oikeuksiin maahan, veteen,
terveyteen, hygieniaan, tydhon, ja puhtaaseen luontoon.

Kuten suomalainen teos Naiset yksityisen ja julkisen rajalla (Erdsaari
et al., 1995) vihjaa, voidaan hyvinvointivaltiota esim. pohjoismaissa tar-
kastella toisaalta julkisen ja yksityisen leikkauskohtien kautta ja nihda
naiset uuden uljaan globaalikylimme rajanylittdjind. Vaikka hyvinvoin-
tivaltio on julkista yksityistd, se on samalla my6s politisoitua ruumiil-
lisuutta ja yhteistd henkilokohtaista, liittyyhdn “hoivayrittdjyyden” tai
“huolenpitotalouden” kaltaisiin kdsitteisiin niin yksityiseen kuin julki-
seenkin yhdistettyjd sukupuolittavia mielleyhtymid. Mutta ennen kuin
tallaiset rajanylitykset voivat edustaa aitoa edistystd, on sukupuolittu-
neisiin ja muihin eriarvostaviin tekij6ihin liittyvit globaalit valtasuht-
eet muutettava. Vastarinta ei silti ole vain vastustamista ja reagointia
hegemoniseen maskuliinisuuteen (R.W. Connell 1995) ja patriarkaatin
muodonmuutoksiin; se on parhaimmillaan sille tdysin vaihtoehtoisen,
ennen kokemattomalla tavoin ihmisté ja luontoa kunnioittavan jirjest-
elmén "pehmed”, arvoiltaan idyllinen ydin.
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VIITTEET

! Maailman sosiaalifoorumia ei ole syyti vihitelld vaikka valtamediat ovat
leimanneet sen epdasiallisesti eivitki tiedota sen ehdotuksista ja kannanotoista

kuin marginaalisesti. Heiligendammiin, jossa pidetdin vuoden 2007 kesilld

G8 huippukokous on niin paljon huolissaan kansalaisjirjestoaktivisteista ja
mielenosoittajista — niistd samoista ehkd, jotka suunnittelevat toisenlaista parempaa
maailmaa eri puolilla sosiaalifoorumeita — ettd timin saksalaisen kokoontumispaikan
ympdrilld tullaan rakentamaan 1,5 miljoonaa maksava muuri, pituudeltaan 13 m. ja
korkeudeltaan 3 metrid. Naomi Kleinin johtometafoora — linnake kuvaa mielestini
osuvasti globalisaation suhtautumista demokratiaan, kansalaisvaikuttamiseen, muiden
kuin talouseliitin nikemyksiin, toiveisiin, vaatimuksiin. Se on sotaisa ja vallankayttoa
ilmentdvd metafora, symbolinen kuva sosiaalifoorumin vastaparin, maailman
talousfoorumin vallankayttdjisti ja heiddn linnoittautumisestaan resurssiensa,
rikkauksiensa, valtansa ja fundamentalisminsa taakse, turvaan kansalaisyhteiskunnan
oikeuksilta, kdyhien huudoilta, yksinhuoltajien valituksilta, vikivallan uhrien
avunpyynndilti, syrjiytettyjen, tydttomien, pienituloisten, vammaisten, kastittomien,
varattomien, vanhusten, sairaiden tarpeilta. Timi muuri on Berliinin muurin
uudelleenrakentamisen symboli. Kansa ja sen johtajat eristetddn jilleen uudella tavalla.
Kun kansaa ei halutakaan kuunnella ja demokratiaa hyljeksitddn, muurit nousevat.

2 Huolimatta patriarkaatin osittain heikentyneesti asemasta, kiytin termii silloin

kun se mielestini auttaa nostamaan esiin vanhan, perinteisesti hierarkkisen

ja kaksinapaisen sukupuolijirjestelmin sitkeyttd muutostenkin jatkumolla.
Herruusjirjestelmi puolestaan on lihinni ekofeministien (Warren, Plumwood,

Kailo) kiyttimi kisite epdsymmetrisistd naisten ja miesten vilisistd suhteista, joihin
vaikuttavat eriarvoistavasti my6s ik, terveys, luokka, siity, kasti, maantiede, uskonto ja
monet muut sosiaaliset seikat.

3 Ttselleni arkisen pyhin katoaminen tapahtui saunan kohdalla, kun pikaldylyisti

ja pesemisti tuli pddasia. Olen pystynyt palauttamaan sen pyhyyden elimiini ja

voin sanoa nauttivani saunasta aivan uudella, paljon syvemmilli tavalla. Asuttuani
yhdeksin vuotta cree-intiaanien parissa Montrealissa ja vieraillessani heiddn kanssaan
pohjoisilla reservaateilla, sain aivan uudenlaisen kosketuksen omaan kulttuuriini ja sen
ekologisesti kestdviin syvitasoihin. Kun intiaaniystivini pyysivit minua kertomaan
oman kulttuurini ekologisesti kestivistd maailmankuvasta ja saunan eheyttivisti
rituaaleista jne., jouduin ottamaan niisté selville. Kun tulin tietoiseksi monista
tavoista miten me suomalaiset olemme antaneet kolonisoida itsemme ja luopua oman
kulttuurin hienosta perimisti kristinuskon luontouskontoihin kohdistamien vainojen
tihden, lihdin perustamaan Suomen ekopsykologian yhdistystd Irma Heiskasen ja
muiden samanhenkisten aktivistien kanssa. Toimintamme perustuu sellaisten mielent
erveysharjoitusten ja tiedon esiinnostamiseen ja levittimiseen, joiden avulla voisimme
edistdd kestivimmin tulevaisuuden ja terveemmin ihmisyyden arvoja. Ks. Heiskanen

& Kailo, 2005.
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# Ks. myds Vaughan 1991, 1998.

3 Esimerkkini lokaalin ja globaalin naistutkimuksen rajapinnoista mainittakoon, ettd
naisten hoivaty6ti on pohdittu sosiaali politiikan ja naistutkimuksen nikokulmasta
my6s Suomessa (ks. esim. Anttonen 1994). Julkunen heijastaa Vaughanin ajatuksia
todetessaan ettd "Thmisyksilot [eivit synny] tiydellisen riippuvuuden tilassa, eiké
kukaan kasvaisi aikuiseksi poliittiseksi yksiloksi ilman toisten hoivaa” (Julkunen
1999, 17) ....Konservatiivisessa hyvinvointivaltiokeskustelussa “sosiaaliriippuviksi”

on leimattu sosiaalihuollon varassa eldvit, ennen muuta yksiniiset didit, vaikka
yhteiskunnalliset instituutiot Yhdysvalloissa pakottavat heidit kéyhyysloukkuun ...
Samalla kun ideaaliset yksil6t nihddin riippumattomina, on sukupuolinen tyonjako
tehnyt vaimoista ja dideistd taloudellisesti riippuvaisia ja sen oikeuttamana naisten
henkilokohtaisia vapauksia ja sosiaalisia oikeuksia on rajoitettu. Tami yksityinen
riippuvuus on kisitetty luonnolliseksi, joten modernit valtiot eivit ole taanneet dideille
oikeutta itsendiseen toimeentuloon, lukuun ottamatta yksiniisten ditien heikkoa
sosiaaliturvaa”. (Julkunen 1999, 18.)

® Julkunen kuvaa samanlaista keskustelua pohjoismaisessa naistutkimuksessa: "Naisten
velka miehille tunnistetaan kulttuurissa hyvin. Sen sijaan miesten riippuvuudesta
naisista on vaiettu. Kyvyttomyys tai haluttomuus huolehtia itse omasta arjestaan ei

tee michesti epditseniisti eikd se rajoita michen kansalaisen statusta ... Samalla
tavalla kuin pddoma on kasautunutta vierasta tyotd miesten julkinen vahvuus on
kuitenkin kasautunutta vierasta rakkautta. Miehet saavat symmetristd suuremman
osuuden naisten reproduktiivisesta voimasta ja huolenpidosta osakseen .... Jittdessdin
ruumiillisuuden ja inhimillisen reproduktion teorian tavoittamattomiin, yksityisyyteen,
liberaali teoria kisittdd vajavaisesti yhteiskunnan uusiutumisen. Julkinen unohtaa
“velkansa yksityiselle, jota ilman sitd ei olisi olemassa” (Kerdnen 1990, 123). Julkisen

ja yksityisen dikotominen erottelu peittdd niiden keskindiset suhteet ja riippuvuudet
(Ungerson 1990). Mybs hyvinvointivaltion teoreettiset valtavirtakeskustelut ja
empiiriset tutkimukset jittivit nikemittd, ettd palkkatyon jatkuvuus, taloudelliset
oikeudet ja liikkuvuus rakentuvat kiintSpuolelleen: palkattomalle tyolle,
epdjatkuvuudelle, riippuvuudelle, ei-lihtemiselle, paikallaan pysymiselle, kotona
olemiselle” (Lewis & Ostner 1992). (Julkunen 1999, 19.)

7 Globalisaation myéti palkat ovat laskeneet, eivitkid yhden ty6ntekijin tulot
vélttimittd riitd eldmiseen. Kun omavaraisuuden ehdot ovat kaventuneet

tai hivinneet, ja palkkaty lihes ainoa vaihtoehto, kenelld on varaa jaida
kodinhengettireksi? Elimisen kallistuminen ja palkkaty6n hinnan lasku merkitsevit
monissa maissa, varsinkin Yhdysvalloissa, ettd harvoilla vanhemmilla on taloudellisesti
mahdollista yllipitid kotididin tai -isin "perhearvoja” (Ehrenreich 2003).

8 Piilosukupuolisopimus ja sosialisaation mallit vaihtelevat suurestikin kulttuurista
toiseen. Vaughan keskittyy lahinnd vallitsevaan linsimaiseen, eritoten amerikkalaiseen
sosiaalisten suhteitten malliin psykoanalyyttisen feministiteorian pohjalta.
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% Hilkka Pietili kirjoitti tistd Suomessa jo 1980-luvulla seki uudestaan 1990-luvulla
(Pietild 19997,1999). Raija Julkunen on kisitellyt kysymystd naisten palkkatyon
tutkimuksissaan (Julkunen 1992, 1994.)

10 Samanhenkisid teorioita 16ytyy materialistista tai marxilaista feminismid edustavista
kirjoituksista (kts. esim. Dalla Costa & S James sekid C Delphy teoksessa Hennessy

J & Ingraham C (eds) 1997). Miy6s miehet asettuvat tietenkin eriarvoiseen asemaan
luokka statuksensa perusteella kapitalistisessa jirjestelméssi.

' Se on vallannut mielemme siind méirin, etti niemme kielen ja kommunikaationkin
ikddn kuin vain vaativan aivotoiminnallisen prosessin tuotoksena. Kieltd voidaan
kuitenkin tarkastella my6s antamisen ndkoékulmasta, jolloin sen perustaksi paljastuu
inhimillinen kanssakdyminen ja se néyttdytyy inhimillisend kykyni antaa ja
vastaanottaa, ei abstraktin mekaanisena aivoprosessina.

12 Mielenkiintoinen ilmié ovat myds suomenkielen "antaa-verbin” negatiiviset
seksualisoituneet assosiaatiot. Nainen joka ”antaa” on joko huora tai madonna riippuen
siitd, miten mies médrittelee antamisen, eli kenelle ja kenen edun mukaan antaminen
tapahtuu. Anteliaisuus ei ole kyseenalaistamaton hyve; kun intiaanien Potlatch-
seremoniat kiellettiin Kanadassa, syyni oli juuri, ettd kehkeytyvi kapitalismi ei
sietinyt institutionaalista varallisuuden jakamisen politiikkaa. Se oli uhkaava kilpailija
kapitalismin unilateraaliselle vaihdolle, riistdville "antamiselle.”

B Ks. my6s esim. Pharr 2003.

14 Wittig kirjoittaa: “Woman ...is only an imaginary formation, while ‘women’ is
the product of a social relationship...we have to destroy the myth inside and outside
ourselves (Wittig 1981, 50-51).

15 Esim. Midnight Sun ("Sex/Gender Systems in Native North America,”

1988) kertoo, etti Pohjois-Amerikan mojave-intiaanien sukupuolijirjestelmdin
kuului nelji "sukupuolta”, mies, nainen, alyha ja hwame, jotka eivit suinkaan
madrittyneet linsimaisen kaksinapaisen ja hierarkkisen ydinperheideologian tai
heteroseksuaalisuuden pohjalta. Alyhan ja hwamen partnerit sdilyttivit oman
biologisen sukupuoli-identiteettinsd, mutta alyha ja hwame ovat "ristiin pukeutujia”

eli”cross-dressers”, jotka voivat yhdistdd miehen ja naisen sukupuoliroolit.

16 Iti-Euroopan naisliikkeen edustajat ovat tuoneet ndissi tapahtumissa esille
tarkedtd tietoa siitd, miten ns. sosialismin jilkeisen siirtymikauden talousuudistukset
ovat vaikuttaneet ndiden alueiden maiden naisten asemaan. Huolenpitotalouden
ryhmiéssimme puhutaankin paljon uudenlaisten "ravitsevan talouden” mallien
luomisen merkityksesta.

17 Naiset huolenpitoparadigman puolesta -ryhmin nimissi haastan puolestani sen
tulevaisuuden uhkakuvan, jonka Margaret Atwood kiteyttdd dystopiassaan "The
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Handmaiden’s Tale” Orjattaresi (1986, 1998) sanoin: "naisilta kykyjensi mukaan,
miehille tarpeidensa mukaan”: kaikille tarpeidensa, perusoikeuksiensa mukaan, kaikilta
kykyjensi ja antamisenmahdollisuuksiensa mukaan.

*Noin joka viides oli erittiin vdsynyt, ja noin seitsemin prosentin tyéuupumus
luokiteltiin vakavaksi kaikkine oireineen. Terveys 2000 —tutkimuksessa eriasteista
uupumusta tavattiin 27,5 %:lla tydntekijoisti. Jokin pitkdaikaissairaus oli vuonna

1990 yli 30 %:la kolmen ammattiryhmin ty6ntekijoistd, vuonna 1997 jo yhdeksin
ammattiryhmin tyontekijilld. Vakinaisista kuntatyontekijoistd 57%:lla oli
vuosituhannen vaihteessa jokin lddkirin toteama pitkdaikaissairaus (Siltala 2004, 245).
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5. JALKIRUOKA: LAHIDEMOKRATIAN UUDET IDUT JA
EKOSOSIAALISEN TULEVAISUUDEN RESEPTEJA

Reseptit solidaariseen hyvinvointiin perustuvat loppujen lopuksi siis
ekologisesti, kulttuurisesti, taloudellisesti, biologisesti ja sukupuolten
eri vahvuuksien kautta kestdvidn tulevaisuuden arvoille. Huolenpito-
, kumppanuus- tai hoivatalous on samansuuntainen arvopohja. Kes-
tavin kehityksen maaritelma ja tulkinta painottaa ongelmalliseksi koe-
tun "kehitys” —kisitteen ja sithen kytkeytyvin rajallisessa maailmassa
kestimittomin talouskasvun vaihtoehtona suurempaan omavaraista-
louteen ja luonnon tasapainoon liittyvid arvoja ja kéytintojd. Kestiva
ekososiaalinen tulevaisuus kisittdd niin taloudellisten kuin sosiaalisten,
kulttuuristen seki ekologisten ulottuvuuksien huomioimisen. Eko/ogin-
en kestivyys edellyttdd kehityksen olevan sopusoinnussa biologisen
monimuotoisuuden, luonnonvarojen tasapainoisen kiyton ja jaon, ri-
ittavyyden ja uusiutumiskyvyn kanssa. On my6s huomioitava kulttu-
urisen ja sukupuolten vilisen moninaisuuden merkitys (esim. naisten ja
miesten sukupuolittuneen lahjakkuus-, tieto- ja taitopotentiaalin tun-
nistaminen ja arvostaminen). Ekofeministisestd lihtokohdasta ekoso-
siaalisen kestdvyyden ei voida katsoa rakentuvan miesehtoisen ja mie-
hisen kilpailutalouden tuotosrationalismin pohjalta; sen toteuttamisek-
si tarvitaan vaihtoehtoisia talousmittareita, joilla voitaisiin huomioida
esim. bruttokansantuotteen sijaan “ravitseva bruttoluonnontuote tai
hoivatuote” (Gross Nurturing Product, Feminists for a Gift Econo-
my, Mumbai, 2004). Vallitseva talousjirjestelmi ei huomioi lainkaan
naisten tekemai koti-, hoiva- ja tunnety6td, vaikka se on kapitalistisen
jirjestelmin tukipilari ja uusintaa tydvoiman, jota myos (ja erityisesti)
miesvaltainen talous tarvitsee "tuottavan” toimintansa perustaksi. Siksi
tarvitaan uudenlaisia kollektiivisen hyvinvoinnin, ekologisten jalan-
jalkien ja perusoikeuksien sdilymistd edistivid indikaattoreita. Kes-
tivddn ekososiaaliseen tulevaisuuteen kuten kestdvidn kehitykseenkin
tulisi suhtautua yhtd vakavasti kuin kansanvaltaan, vapauteen ja ihmi-
soikeuksiin — néiden yllipidosta niissd pitddkin olla kyse puhtaasti tal-
oudellisten nikokohtien lisdksi.

Naiskaupan kasvu ja naisiin kohdistuvan vikivallan lisddntyminen
kertovat huolestuttavasti patriarkaaliseen omistuspolitiikkaan kytkey-
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tyvin globaalin (piilo)sukupuolisopimuksen levidmisestd. Sen taustalla
voidaan nihdi geopoliittiset valtakuviot ja USA:n taloudellis-militaris-
tinen ylivalta; toisaalta, psykologisella tasolla on tarpeen tutkia syvem-
min miten esim. George Bush nuoremman ja vanhemman hy6kkaysso-
tien taustalla vaikuttavat kunnian ja hédpein sukupuolistuneet arvot;
niin Osama bin Ladenin kuin Saddam Husseinin "kiinniottamiseen”
ja kukistamiseen on liitetty miehisen kunnian motivaatiota ja poika-
kasvatukseen assosioituvaa oman ryhmin etujen ja taloudellisen ylival-
lan arvoja.! Eiko siis olisi korkea aika tarkastella poikien kasvattamista
kyseenalaisiin, solidaarisuutta karttavaan arvomaailmaan, jossa ei tehda
tilaa riittavisti kollektiivisen hyvinvoinnin, kulttuurien vilisen "veljey-
den”ja aidon keskindisen riippuvaisuuden kulttuurille? On korkea aika
purkaa hipeillinen miehisen kunnian ja naisellisen hipein jirjestelma.
On saatava kaikki patriarkaatit tiedostamaan ja hyviksymiin, ettei
kunnian kisitteeseen voi liittyd naissukulaisten vikivaltainen kohtelu
tai kaltoinkohtelu miechisten omistusoikeuksien ja kyseenalaisen ab-
straktin kulttuurisen kunniajirjestelmédn nimissa.

Saman arvomaailman vaikutuksista voisi tehdd tutkimuksen myds
Suomen EU politiikan osalta nyt kun Suomenkin naisia ollaan leimaa-
massa “matalan-tuottavuuden” tyontekijoiksi, tai kun naisalojen alasa-
joa ja tyontekijdoikeuksien murtamista puolustetaan alojen “ei-tuottav-
alla” luonteella. Onko Suomen miesjohtajille "kunniakysymys” padstd
EU:n korporaatiovallan ja litke-eldmin etuja ajavan politiitkan "kovaan
ytimeen’—jopa sen uhalla, ettd hyvinvointivaltion suoma turva naisten
yhtildisille oikeuksille romuttuu... ”"Hyvin” ja "Pahan” akselit muut-
tuvat, mutta niiden ydin on siilynyt: herruusjirjestelmiin samaistuvien
nais- tai varsinkin miespoliitikkojen tarve uhota ja osoittaa militaristi-
sin ja kaupallisin keinoin kuka osaa parhaiten turvata lahipiirinsd edut
ja omaisuus. Naisten asemalla tdssd kaaviossa ei ole sen suurempaa
merkitystd kuin hyvinvointi- luvussa kuvaamassani kaaviossa.? Toisaal-
ta, tydttomit ovat kunniansa menettineen naisen asemassa — median
levittimat myytit heiddn laiskuudestaan tai heididn syyttémyytensi ir-
tisanomisiin eivdt merkitse mitddn. He kokevat nyt ryhmind ontolo-
gista, epioikeutettua hipedd. Tai ainakin altistuvat tille tunteelle. Pa-
himmillaan se onkin keino alistaa heidit syyttimédn itseddn systeemin
sijaan. Ja ndin ehkéistddn vallankumous ja takaiskujen vastaiskut.

Toisaalta, ei riitd ettd paljastamme kunnian ja hipein "sopimuksen”
raadollisuuden ja tuhoavat vaikutukset sotiin ja vikivallan ylldpitoon.
Tarvitaan poliittista aktivismia, kuten sitd toteutetaan nyt nimenom-
aan glokaaleissa sosiaalifoorumeissa. Osallistuessani Mumbain maail-
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man neljinteen sosiaalifoorumiin Intiassa, odotin kiinnostuksella
kunniamurhia kisittelevdd tyopajaa. Se oli kuitenkin peruttu, huhujen
mukaan aiheen liian suuren poliittisuuden tihden. Huhujen mukaan
tydpajan suunnittelijat olisivat saaneet tappouhkauksia. Jos aihetta
pidetddn lilan tulenarkana jopa kansalaisjirjestdjen mammuttifoo-
rumissa, jonka padmddrind on “toisenlaisen, oikeudenmukaisemman
maailman” rakentaminen, miten vaikeana asiaa pidetddnkddn vakival-
takoneistoa edustavan konsensuseliitin parissa? Egyptildisen naist-
enoikeuksien puolustajan ja kirjailijan, Nawaar El Sadaawin mukaan
maailmassa on tilld hetkelld kaksi supervaltaa — USA sekd maailman
kansalaisyhteiskunta. Jilkimmadinen suo ainoan todellisen uhan uuslib-
eralistiselle omistuspolitiikalle, jos vain kansalaiset nousevat todelliseen
vastarintaan uutta sortojirjestelmid vastaan. Toivon pilke timin het-
ken tilanteessa onkin juuri sosiaalifoorumien edustama maailmanlaa-
juinen “takaiskun vastaisku”, sitikin enemmain, ettd myds michet ovat
sen sisdlld lopultakin myontineet ja oivaltaneet seksismin, fundamen-
talismin, patriarkaatin ja katastrofaaliseen eriarvoisuuteen johtaneen
uuden maailmanjirjestyksen yhteydet. Ne ovat saman intersektionaal-
isen eli toinen toisiinsa limittyvien syrjinndn ilmenemismuotojen koko
skaala. Mumbain ilosanoma onkin naisliikkeen sielld aikaansaama uusi
tietoisuuden taso ja Intian naisliikkeen menestyksellinen toiminta pa-
neelien sukupuolisensitiivisyyden takaamiseksi. Kunnian ja hipein -
sukupuolisopimusta ja -jirjestelmii ei ole helppo muuttaa niin Intias-
sa kuin muuallakaan, mutta jo pelkkd naisiin kohdistuvan vikivallan
nostaminen yhdeksi sosiaalifoorumin péddteemoista oli omanlaisensa
saavutus naisliikkeen historiassa.’

Miten ratkaista kysymys linsimaisten ja muun maailman naisten
emansipaation asteesta? Jo se, ettd kysymyksen keskiossd ovat lin-
simaat ja koko muu moninainen maailma “toisen” asemassa, kertoo
niistd epasymmetrisistd valtasuhteista, joka on myds oma kasvatuk-
sellinen ja koulutuksellinen sosialisaationi, lihtokohtani. Haasteena
on valttdd itsessidn fundamentalismeja, olivatpa ne feministi-henk-
isid tai patriarkaalisia: yhden ainoan totuuden harhaa. On tieteellisesti
osoitettavissa kuinka paljon naisilla on oikeuksia ja valinnan vapautta
eri maissa linnestd itadn. Tilastojen valossa pohjoismaiset naiset ovat
kiistimittd tasa-arvoisimpia, huolimatta vikivallan kulttuurin kovasta
linnakkeesta. Mutta itse tilastot (YK, OECD, WTO; Maailmanpank-
ki jne.) ja jopa ihmisoikeudet ovat osa lintisen hegemonisen mieshis-
torian toimintakulttuuria, jota ei voi pitdd tdysin arvoneutraalina. On
erotettava suhteellinen ja absoluuttinen koyhyys, silld kaikki koyhiksi
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midritellyt kansat ja yksilot eivit valttimattd ole sitd siind mielessd
kuin se ymmarretddn linnessd. Omavaraisuus, riittivd elanto ja kun-
nolliset elinolosuhteet riittivit monille kansoille, jotka eivit ole sis-
distdneet kilpailueetosta ja ikuisen kuluttamisen ja tavaran kasaamisen
arvoja. Palkkatyé ja urbanisoituminen, kulutusyhteiskuntaan inte-
groituminen ja tavaran kasaaminen eivit ole vilttimattd tavoiteltavaa
vaurautta jos vaihtoehtona on elimin laatu, laatuaika ja ihmissuhteet,
perheyhteison koheesio. Tastikin nikokulmasta ei ole helppoa vastata
kysymykseen onko Lihi-Idin musliminainen vilttimaittd linsimaista
naista sorretumpi. Vastaus lienee ettd maasta ja tapauksesta riippuen
hin sekd on ettd ei ole. Niin positiiviset kuin negatiiviset yleistykset
ylldpitavit stereotypioita, eivitkd edistd kunkin kulttuurin ja yhteison
moninaisuuden ja moninaisten sukupuolijirjestelmien huomioimista.
Modernin feminismin kunnia lienee téssi: kanssasisartensa turvallisen
ja siillisen eliminedellytysten puolustaminen ja toiminen sen eteen,
ettd kaksinaismoraalinen kunnian ja hdpedn sukupuolijirjestelma
voitaisiin romuttaa ja korvata erilaisella kunnian kulttuurilla. Joitakin
vihjeitd tillaisesta yhteiskunnasta saa tutustuttaessa Pohjois-Amerikan
alkuperdiskansojen naisten kirjoituksiin kestavistd yhteiskuntamallista:

Tissd maassa [ Yhdysvalloissa] meille opetetaan ettid kapitalismi
on jdrjestelmd, joka pyrkii voittojen kasaamiseen hyédyntimalld
sekd tydvoimaa, pddomaa ettd resursseja. Kapitalistien tavoit-
teena on kiyttdd mahdollisimman vihin tyévoimaa, kulut-

taa mahdollisimman vihin pddomaa ja resursseja jotta voitot
voitaisiin maksimoida. Siispd kapitalismin metodiin kuuluu
aina ottaa enemmin kuin on tarpeen. Se on siis alkuperdiskan-
sojen nakokulmasta perustavanlaatuisella tavalla ristiriidassa
luonnon tasapainon lakien kanssa. Timin voittojen kasaamis-
een tdhtddvin tavoitteen tihden teollinen yhteiskunta on omis-
tautunut kerskakulutukseen. Alkuperiiskansojen yhteisoille

on sen sijaan ominaista samaistua yhteishyvin laajaan uudel-
leenjakoon ("conspicuous distribution”). Me pidimme tirkedni
potlatchia, poisantamisrituaalia, jolla viitataan tapahtumaan,
jossa eniten kunniaa tuottaa poisantaminen kuin kasaaminen.
Itse asiassa, mitd enemmin antaa pois, sitd suurempaa kunniaa
saa osakseen.

(LaDuke 1997, 28)*

Lopuksi vield muutamia sosiaalifoorumeissa kehiteltyjd ratkai-
sumalleja héiritsevin maailmankuvamme eheyttimiseksi.
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RATKAISUMALLEJA

Yleiselld tasolla tiedon jakaminen, tietoisuuden lisdidminen, seminaar-
ien, paneelien jdrjestiminen, lehtikirjoitukset, erilaiset tietoiskut, tem-
paukset ja protestit ovat olleet esimerkiksi Attac —kansalaisjdrjeston
sekd laajemmin naisliikkeen keino lisitd kansalaisvaikuttamista ja
kriittistd kannanottoa maailman kriittiseen tilanteeseen. On tirkeitd
my0s levittdd tietoa erityisesti kehitysmaiden naisten pariin sekd maa-
hanmuuttajanaisille ja ldhestyd heitd suoraan silli muun muassa tyou-
upumus on vihentinyt monien naisten kykyi seurata politiikkaa ja olla
mukana vaikuttamassa politiikan sisaltoihin. Keinoja taistella yllaku-
vattuja prekarisaatio -ilmi6itd ja globalisaation negatiivisia sukupuo-
livaikutuksia vastaan on lukemattomia; ne tulee sopeuttaa kuhunkin
yhteis66n, maahan, maanosaan huomioiden paikalliset erityisolot.
Tissi joitain ratkaisuehdotuksia lahjatalouden nikyviksi nostamisen ja
sithen palaamisen lisaksi:

* Hyvinvointimittarit uusiksi — talous palvelemaan sosiaalista
eikd ensisijaisesti taloudellista hyvinvointia, tasavertaisuutta
sekd vaurauden reilua jakamista.

* Kansanvallan puolesta on taisteltava uudestaan. Veroparatiisit,
rahanpesu, ja muut epireilut ja rikolliset pddoman vapaaseen
liikkumiseen kytkeytyvit védrinkéytokset tulee saada kuriin.
On palautettava rahamarkkinoiden sddtely ottamalla kéyt-

t66n Tobinin vero tai muita kansainvilisid verojirjestelyjd, seki
hajauttamalla keskitetyt valtarakennelmat. On myds varmistet-
tava veropolitiikan sukupuolivaikutusten huomioiminen.

* Perustulo tai kansalaispalkka pienituloisille olisivat keino
vastata tarpeeseen huomioida naisten nikymiton (ja lisddnty-
nyt) koti- ja hoivatyd ja samalla tukea prekariaatin ja matala-
palkkatydssid sinnittelevien, usein riittdmattémain toimeentulon
kanssa painiskelevia kansalaisia (varsinkin yksinhuoltajia ja
syrjytettyjd, tyottdmii, vanhuksia, sairaita seki opiskelijoita).

* Vaihtoehtoisten tulomuotojen kehittiminen ja erityis-

esti naisille suunnattu mikroluottotoiminta on tehokas tapa
ehkiistd kéyhyyttd, parantaa perheiden toimeentuloa ja naisten
taloudellista ja sosiaalista asemaa. Naiset ovat monissa maissa
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kyenneet hoitamaan miehid paremmin lainan takaisin maksun,
vaikka naisten tyémédrd on miehid suurempi.

* Térkeintd on edistd, etti tiedollisia ja taloudellisia resursseja
jaetaan tasapuolisesti eri yhteiséille, jotta he voivat itse 16ytda
alueellisesti sopivimmat keinot

Lohduttavaa kaikkien riippuvaisuutta aiheuttavien herruusjirjest-
elmien, keinotekoista niukkuutta luovien ja tyytyviisyysvajetta yl-
lapitavien kapitalististen jirjestelmien historiassa on, ettei mikddn
kestd ikuisesti. Vesi joka nousee, myos laskee. Ilmastonlimpeneminen
on niin suuri uhka koko planeetan tulevaisuudelle, puhumattakaan kil-
pailukyvysti ja talouskasvusta, ettd luontoditi saattaa hyvinkin viheltda
lisidntyvine myrskyineen ja tulvineen ekososiaalisesti kestimdttoman
kilpailutalouden pelin poikki. Yhteinen huoli ympiriston tilasta saat-
taa hyvinkin olla se miké lopulta tuottaa kestivimpid ja syvempai ke-
skindisriippuvaisuuden kulttuuria ja yhteis6llisyyttd, kuin kaikki pak-
koliitokset, fuusiot ja kauppasopimukset yhteensa.

Kaikki se arvokas ty6é mitd maailmassa tehdddn miesten vilisten,
miesten naisiin kohdistaman, naisten lapsiin ja vanhuksiin kohdista-
man ja sotien aiheuttaman vikivallan suhteen on pinnallista ja riit-
timatontd, ellei samalla pureuduta vikivallan syvimpiin syntyihin.
Kuten olen tissd kirjassa tuonut esiin, epdsymmetrisiin, epaoikeuden-
mukaisiin, mielivaltaisesti yhtd ryhméd hyddyttaviin omistussuhteisiin
perustuva kunnian ja hipedn yhteiskuntasopimus on osoittanut toimi-
mattomuutensa. Suomalaisessakin sukupuolijirjestelmissd tdsti on
jadnteitd. Michet, jotka surmaavat vaimonsa tai partnerinsa, tekevit
sen useimmiten hetkelld, jolloin tdmd on ilmoittanut eroavansa, jit-
tivinsd miehen, ja mies kokee menettivinsi kasvonsa, kunniansa.

Olen realistinen, ettei pitkdn historian aikana kehittynyttd kult-
tuurista mallia ja sukupuolten vilisid valtasuhteita muuteta yhden, tai
ehki useammankaan sukupolven aikana.5 Vai onko niin, ettei maailma
ole vield valmiihin rauhaan. Sotahan on tuottavinta liiketoimintaa, ja
luovan tuhon talouden kieroutunut muotti. Tuhoamalla luodaan uusia
tyopaikkoja ja bruttokansantuote nousee kohisten uusien tyotilaisuuk-
sien myotd. Sotaan ja puolustukseen investoidaan yhé tinddn miljoon-
amddrin enemmin kuin vanhustenhoitoon, terveydenhuoltoon, lapsiin,
perheisiin, yhteiskunnan vakauden ja tasapainon pilareihin. Yhdysval-
loissa satsattiin yli 300 biljoonaa Pentagoniin, ja lasten terveyteen 31
biljoonaa.
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Olen pyrkinyt nostamaan nakyviin, ettd talouskasvun myytti peit-
toaa totuuden taikinaan leivotusta kivestd, ja sen yllipitimaistd pans-
saroidun ihmisyyden mallista. Panssaroitu, autistinen, omaan napaansa
tuijottava talousmalli heijastuu ulospdin muureina, valvontateknolo-
giana ja linnakkeina. Berliinin muuri purettiin, mutta vield vahvemmat
muurit ovat nousseet toisenlaista reilumpaa maailmaa puolustavien ja
omia itsekkiitd etujaan ajavien suurvaltojen ja niiden juoksupoikien
vilille. Kun muureja alettiin vastustaa Seattlen mielenosoituksissa Yh-
dysvalloissa rauhanjirjestéjen, vihreiden, feministien, maanviljelijoiden
ja lukemattomien ryhmittymien yhteisrintamana, Suomessakin lei-
mattiin joukkoa ldhes rupusakiksi, vikivaltaiseksi rettel6itsijdjengiksi.
Tassd massiivisessa kansalaisjdrjestojen ja kansalaisten vastarinnassa
on mukana kuitenkin kaikkea muuta kuin rettel6itsijoitd. Valtame-
diat ovat projisoineet, siirtineet heihin oman vikivaltansa ja tarkoi-
tushakuisesti leimanneet heidit niilli ominaisuuksilla, mitd vastaan
ryhmit ovat protestoineet — yhden totuuden fundamentalismilla.
Olen itse marssinut ndiden porukoiden rinnalla niin Yhdysvalto-
jen Texasissa, Afrikan Bamakossa, Intian Mumbaissa, Brasilian Por-
to Alegressa, Ranskan Pariisissa, Suomen Oulussa ja olen seurannut
tyrmistyneend tapaa milld valtaeliitti ja mediat harhaanjohtavat kansaa
ndidenkin mielenosoitusten ja vaihtoehtovisioita rakentavien maail-
manparantajien toimintaa. Heitd pitéisi tukea aivan kuin tulisi tukea
kaikkea maailmanparannusta, reilumman globalisaation puolesta ak-
tiivista politiikkaa. Davosin talousfoorumissa eliittitiloissa kokoontu-
vat talouseliitin ja korporaatiovallan edustajat eivit ole kiinnostuneita
moraalista, reilusta pelistd, rauhasta vaan rahasta. Toisinajattelijat ovat
uhka heidin kilpailuhenkiselle maailmankuvalleen ja ahneutta, lyhyt-
nikoisyyttd ylldpitaville arvomaailmalleen. Siksi se ei suostu dialogiin
vaan rakentaa Heiligendammissa muurin ympdrilleen.

Jo Naomi Klein on varoittanut “linnakekapitalismista” jossa
porssieliitti rakentaa suojamuureja ja vahvistaa armeijaa sekd valvon-
takoneistoja  estddkseen paluun porssikapitalismia edeltineeseen
aikaan. Valtamedioiden kytkokset niihin eliittipiireihin ovat johta-
neet puheeseen globaalitalouden, Kiina-ilmién ja muiden aikamme
suurten muutosten “vdistimattomyydestd”. Linnakkeiden ja muurien
tilalle meiddn tulisi siis pystyttdd vanhanajan AGORA, julkinen tila
demokratialle eli julkisten asioiden hoitamiselle. Agoraa ollaan ulkois-
tamassa ja demokratian tilaa kaventamassa lukuisin huomaamattomin
ja royhkedmmin keinoin.®
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VIITTEET

' Niin George Bushin kuin Saddam Husseinin puheissa paljastuvat samat kunnian
puolustuksen syvitasot; niin kosto kuin puolustautuminen ovat kytkoksissd omien
kasvojen ja oman maan "kunnian” puolustamiseen. Mitd hirvittivimmat teot
oikeutetaan abstraktilla isinmaan “kunnian” retoriikalla. Traagisinta on kun ja jos

se todella on molempien jirjestimien laajojen siviilisurmien taustalla. Seuraava
uutispitkd kielii samasta ilmidsti: ”... se on arvovaltatappio Putinille jos Ukraina valuu
linsimaitten vaikutuspiiriin....(22.11.04 Ylen uutiset).

2 Globalisaatio-aikakaudella monet vanhat kolonialistiset ja patriarkaaliset kunnian

ja hipeit ulottuvuudet on heritetty uudestaan henkiin—tai ne ovat vahvistuneet
oltuaan tietyissd progressiivisissa yhteiskunnissa, mm. Pohjoismaissa, pinnan alla,
hyvinvointivaltioiden kilven takana. Ténddn on jilleen hipei olla ty6ton ja syrjdytynyt,
silld vallitsevien laajasti levitettyjen myyttien ja mielikuvien mukaan elimme
"VAPAAN?” kaupanteon aikaa ja kaikkien yrittdjyyttd kannustetaan veronalennuksin
ja muulaisin “ty6ttomyyttd” alentavin keinoin. Tulospalkkaus ja johtaminen ovat
samassa linjassa, silld ne perustuvat uusliberalistiseen oletukseen yksiloitten yhtilaisista
vaikutus- ja menestymismahdollisuuksista "vapailla” yrittimisen markkinoilla. Kuten
kunnian ja hipein jirjestelmit, ne perustuvat epdsymmetristen valtasuhteiden
piilottamiseen “vapauden” ja "demokratian” propagandan ja retoriikan alle. Jos jokainen
on oman onnensa seppd, eikd huomioida ryhmien rakenteellista eriarvoisuutta
edistivid ja lisddvid tekijoitd, on yksilon ja ryhmiénkin oma héped syrjiytyi. Niin
oikeutetaan padomien kerddmiselld ja keskittdmiselld turvattu ylivalta ja pakkovalta,
ja pahimmillaan kielletddn vihiosaisempien ryhmien "kunnia” ja oikeudet tychon,
luonnon antimiin, puhtaaseen veteen ja luomusiemeniin, terveyteen ja elimin
perusehtoihin.

3 Ks. esim. Ceni—Kurdisches Frauenbiiro fiir Frieden e.V. (2003) Pour un Nouveau
Contrat Social -kirjasta esimerkkini kurdinaisten organisoitumisesta ja yrityksistid
korvata vanhat kunnian ja hipein sukupuolisopimukset uudella, tasavertaisuuteen
perustuvalla yhteiskuntasopimuksella. Kirjanen oli esilld mm. Naisten oikeuksien
seminaarissa, joka pidettiin Pariisissa Euroopan sosiaalifoorumin edelld marraskuussa

2003.
* Oma kiidnnskseni englanninkielisestd alkuperiisestd tekstistd.

3 Kuvaavaa on, ettei aiheesta kirjoittamaani artikkelia lopulta hyviksytty UNESCON
rauhan teemaa kisittelevdin julkaisuun, vaikka artikkeli oli jo tydstetty kustantajan
ehdoilla, ja palkkakin jo maksettu. Johdosta 16ytyi henkild, joka ei sallinut kunnian ja
hipeidn piilosukupuolijirjestelmin patologisen luonteen paljastamista. Artikkeli l6ytyy
nettisivuiltani, ja kukin voi ndin itse arvioida, ovatko teesini, joita en suuntaa yhtiin
yksittdistd maata vastaan perustelemattomia(www.kaarinakailo.net).

6 Esimerkiksi Oulussa on yhd vihemmin julkista tilaa, missd voisi mainostaa
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tapahtumia ja Suomessa on joissakin kunnissa vildytetty jopa vaalimainoksien
pystyttimisen muuttamista maksulliseksi. Yleisradion radio-ohjelmaan kutsutuilta ka
nsanedustajachdokkailta yritettiin rahastaa 220 euroa tilaisuuden kulujen kattamiseksi
(helmikuun alku, Nuoriso...). Onneksi Yle osasi vield demokratian nimissi kieltiytyd
tllaisesta jirjestelystd. Kaikessa toiminnassa on nyt kuitenkin rahastamisen maku ja
yritys, onpa ehdotettu jopa hautausmaiden ja puistojen muuttamista maksullisiksi.
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6. SANASTO

Markkinatalousfundamentalismi'

Viittaa vapaa kauppa —politiikkaan, joka perustuu uskomukselle, ettid
vain uusliberalistinen sddntelystd vapautettu, pidoman vapaaseen li-
ikkuvuuteen perustuva talousoppi on oikea ja tavoiteltava. Kuten
uskonnollinen fanatismi tai fundamentalismi, se on liberalistisen tal-
ousopin ddrimuoto, joka ei huomioi talousmallin ekososiaalisia ja ym-
piristoon tai ihmisoikeuksiin liittyvid ulottuvuuksia ja vaikutuksia.
Fundamentalismi kisite viittaa minkd tahansa opin tai ideologian,
my0s talousopin jyrkkyyteen, sen edustaman suunnan “vadjadmat-
témyyden” ja "luonnollisuuden” harhoihin.

Patriarkaarti

Sosiaalinen, perheeseen kytkeytyvi, ideologinen ja poliittinen jérjest-
elmi, jossa miehet médrddvit naisten roolin sen sisilld kiyttien joko
vikivoimaa, suoranaista painostusta tai turvautuen rituaaleihin, lakei-
hin, kieleen, tapoihin, etikettiin, kasvatukseen ja tyonjakopolitiikkaan.
Tassd isdjohtoisessa sukupuolijirjestelmissd naisella on alisteinen
asema. Se ei vilttimittd merkitse ettei naisella ole mitddn valtaa tai
sitd, etteiko jollain naisilla olisi jonkunlaista valtaa. (Ks. Esim. Rich A
(1977) Compulsory Heterosexuality and Lesbian Experience” Kemp, S
& Squires, ] (ed.) Feminisms. Oxford Up: Oxford). Silld viitataan so-
siaaliseen systeemiin, missd miechet nidhdddn ja arvostetaan sekd per-
heen ja instituutioiden johtajiksi ja naiset on midritelty suhteessa mie-
hiin, kun miehet on miiritelty subjekteiksi omine oikeuksineen.

Sukupuolisensitiivisyys

Sukupuolisensitiivisyys tarkoittaa sukupuolindkékulman keskeisen
merkityksen huomioon ottamista. Kédytinnossd silld viitataan kykyyn
tunnistaa miesten ja naisten erilaisuus seki erot esimerkiksi viestintéta-
voissa, taloudellis-poliittisen vallan ja oikeuden suhteen. Se tarkoit-
taa kykyid kuunnella ja havainnoida miesten ja naisten erilaisuutta eri
tilanteissa. (Horelli ja Saari, 2002, em. s. 54)
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Sukupuolisokeus ja sukupuolineutraalisuus
Sukupuolisensitiivisyyden vastakohta on sukupuolisokeus, jossa suku-
puolten vilisid eroja ei tunnisteta eikd tunnusteta. Sukupuolineutraal-
issa toiminnassa sukupuolten viliset erot mydnnetdin, mutta niiden
merkitys kielletidn. Kummankin ldhestymistavan normina on mies.
Sukupuolineutraalius on tyypillistd esim. pohjoismaisessa kulttuurissa,
jossa vallitsee kuvitelma jo toteutuneesta ja tdydestd sukupuolten vilis-
estd tasa-arvosta. (Horelli ja Saari, em. (2002), s. 62)

Seksismi

Seksismi on naisia syrjivd ideologia ja kiytinto, jonka mukaan miesten
ajatellaan olevan synnynndisesti parempia ja sopivampia tiettyihin so-
siaalisiin rooleihin tai asemiin johtuen heidin miehisyydestdin, kun
taas naisten katsotaan “luonnollisesti” sopivan heiddn “naisellisuut-
taan” vastaaviin, usein alempiarvoisiin asemiin ja rooleihin. Vaikka su-
urin osa miesten ja naisten kdyttdytymiseroista ovat sosiaalisesti opit-
tuja — ei siis biologisia — monet ovat omaksuneet nikemykset olete-
tuista naisten ja miesten synnynndisistd kayttdytymiseroista. Seksismin
ideologia muistuttaa monin tavoin rasismin ideologiaa. Molempien
eriarvoistavia prosesseja ja ilmenemismuotoja on pyritty kautta histo-
rian oikeuttamaan vetoamalla esim. biologiseen determinismiin” tai
eroihin, vaikka itse asiassa on ollut kyse patriarkaalisen tieteen, kirkon
ja kasvatusinstituutioiden valtapolitiikasta ja mielenkolonisaatiosta.

Segregaatio

Sukupuolen mukaisella segregaatiolla tarkoitetaan tyomarkkinoiden
eriytymistd sukupuolten mukaan, siten, ettd naiset ja michet keskit-
tyvit erilaisiin ja eritasoisiin toimiin ja ammatteihin. Naisten ja mi-
esten asema tyGelimissd on yleisesti erilainen. Naiset ovat yliedustet-
tuina tydeldmdn alemmilla tasoilla ja miehet vastaavasti johtopaikoilla.
(Horelli L ja Saari M (2002) em. s. 64) Myds tydomarkkinat ovat ja-
kautuneet sukupuolen mukaan. Suuri enemmist6 naisista tyoskentelee
palvelualoilla. Miesten tydmaisemia ovat teollisuus ja rakentaminen.
Seki naiset ettd michet valitsevat useimmiten ammatin, jossa toinen
sukupuoli on pienend vihemmisténd. Vain viidennes palkansaajista-
mme toimii tasa-ammateissa. Mielikuvat johtajista miehinid ja siht-
eereistd naisina eivit ole tuulesta temmattuja. Joidenkin ammattien
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sukupuolijakautuma on kuitenkin muuttunut varsin lyhyessd ajassa.
Esimerkiksi lddkirikunta on kovaa vauhtia naisistunut (Petdjiniemi

1998, 30.)

Tasa-arvo

Tasa-arvo on oikeudenmukaisuuden ohella merkittivin yht-
eiskuntapoliittinen tavoite myds tdimin pdivin Suomessa. Tasa-arvoon
vedotaan esimerkiksi koulutuspolitiikassa, aluepolitiikassa, sosiaal-
ipolitiikassa ja tyoelimdn kehittimisessd. Kisite tasa-arvo tuo useim-
milla ensimmiisend mieleen naisten ja miesten tasa-arvon, mutta si-
ind on myo6s vahva sosiaalinen ulottuvuus. K6yhyys, syrjdytyminen ja
tyottdomyys ndhddin ongelmina juuri tasa-arvon kannalta. Monissa
muissa maissa nousevat myos etniset kysymykset keskeisiksi tasa-ar-
vokysymyksiksi (Petdjiniemi 1998, 8). Naisten ja miesten tasa-arvoa
ei Pohjoismaissa ole tulkittu samanlaisuudeksi. Naisten asemaa paran-
nettaessa on painotettu, ettd naisten tulee saada toimia tyoelimissi
omilla ehdoillaan, ei miesten ehdoilla. (Petdjiniemi 1998, 11) Laajassa
mielessi tasa-arvo koskee sukupolvien, sukupuolten, maan eri alueitten
vilistd, kielellistd ja sosiaalista tasa-arvoa (16)
Laadullinen tasa-arvo merkitsee sitd, ettd naisten ja miesten tiedot,
taidot, kokemukset ja arvostukset saavat yhtd suuren painoarvon yht-
eiskunnassa. Ei siis ole kysymys siitd, ettd naiset integroitaisiin es-
imerkiksi ty6elimdin, jossa he toimisivat puhtaasti miesten ehdoin,
vaan siitd, ettd naisilla ja miehilli on mahdollisuus omilla ehdoi-
lla osallistua ja vaikuttaa yhteiskunnassa, tydelimissi ja perhepiirissd
(Petdjiniemi 1998, 18.) (Ks. tarekmmin Tarkki J & T Petijiniemi
(1998) Tasa-arvo. Puheenvuoroja, saavutuksia ja haasteita. Atena, Jy-

viskyld).

Prekariaatti

Prekarisaatio tiivistdd tyonantajien, pddomatahojen ja maailman ta-
louseliitin ~ vaivihkaa toteuttaman vallankumouksen prosessit ja
vaikutukset; tyontekijoiden neuvotteluaseman, palkka- ja tyGehto-
jen heikennykset niin hyvinvointivaltioissa kuin kehitysmaissa. Se ti-
ivistdd sddntelystd vapautetun globaalitalouden vaikutukset maailman
haavoittuneimpien ryhmien elimdin. Heissd on ennen kaikkea nuo-
ria, ja erityisesti synnytysikdisid naisia, jotka prekarisaation erityiskas-
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tina ovat unohtuneet viimeaikaisissa prekariaatti- keskusteluissa. Har-
ri Holkeri on ehdottanut prekariaatin tilalle Turun Sanomissa (9.5.)
«l6yhilistod». Hin ei ilmeisesti ota vakavasti sitd tosiasiaa, ettd kautta
maailman tydnantajien (tai -ostajien) ja yleisemmin talouseliitin vallan
keskittyminen ja yksipuolinen sanelupolitiikka on luonut uudenlaisen
koyhiliston—myds tydssikdyvien prekaarien luokan.

Prekariaatti—synnytysikdisten naisten kasti

Naisliike on yrittdnyt nostaa esiin naisten aseman uhat ja haasteet. At-
tacin naisteemaryhmd, femAttac jirjesti prekariaatti- aiheisen femi-
naarin Suomen sosiaalifoorumissa jo vuonna 2003. Naisten prekarisaa-
tiota ei olla medioissa kuitenkaan analysoitu kovinkaan laajasti osana
rakennemuutoksia, olipa kyse kunta- ja palvelurakennehankkeesta tai
naisten ddnioikeuden juhlavuoden arvioista koskien naisten asemaa.
Vaikka joka kolmas suomalainen nainen sinnittelee patkitéissd « ran-
gaistuksena » siitd, ettd hdn « tuottaa ja uusintaa uuden tydvoiman », ja
ndin aiheuttaa menoja tyévoiman ostajille, naisprekariaatin ongelmia
ollaan pahentamassa.

Rakennesopeuttaminen

Rakennesopeuttamisen ydinsisiltd osoittaa mihin niin Suomessa kuin
kehitysmaissa toteutettavaksi kaavaillut kunta- ja rakennemuutokset
tihtddvit: valtion kulujen leikkaamiseen, tukijirjestelmien alasajoon,
valtionyhtididen yksityistimiseen, valmistautumiseen palveludirek-
tiiviin tuotteistamalla kaikki palvelut, viennin lisidmiseen, tuotta-
vuuden, tehokkuuden ja tulosten maksimoimiseen. Ndmé ovat kaikki
strategioita, jotka asetetaan tyontekijéiden hyvinvoinnin edelle ja joita
luonnehtii kilpailu ja pddoman hallitsevuus tyovoiman - ennen kaikkea
prekariaatin - kustannuksella. Julkisen sektorin suurimmat leikkauk-
set kohdistuvat terveydenhuoltoon ja koulutukseen. Naiset kirsivit
ndistd leikkauksista sekd tyontekijoind ettd asiakkaina eniten, silld vas-
tuu perheen lasten koulutuksesta ja terveydestd lankeaa tavallisesti di-
dille. Ne ovat my6s edellytys naisten mahdollisuuksille yhdistdd perhe
ja ty6. Palkkatyon alasajo seki elinkustannusten ja palvelumaksujen
nousu vaikuttaa pahimmin naisiin, silld he ovat kautta maailman kéy-
histd kéyhimpid. Kun julkisen sektorin pitki ja kapea leipity6 ollaan
ulkoistamassa, myds naisten omaksi riskiyrittdjyydeksi, on syytd nos-
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